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Predslov

Vyrobny priemysel a stavebnictvo v Eurdpe su v prevaznej miere zavislé od tazby neenergetickych
surovin, pokial ide o zédkladné suroviny. Hospodarske poziadavky st jednozna¢né: v tomto odvetvi sa
v roku 2007 dosiahol obrat asi 49 miliard EUR a zamestnalo sa v iom priblizne 287 000 I'udi. Tento
vyznam este viac zdOraznuju suvisiace odvetvia, ktoré su zavislé od stabilnych dodavok surovin.

Budovat’ hospodarstvo zajtrajSka znamend, Ze sa o naSe zivotné prostredie musime starat’ uz
dnes. Suroviny teda musime tazit’ tak, aby sme v zaujme zaistenia udrzatelnosti chranili
prirodné prostredie.

Ststava Natura 2000 je jadrom politiky EU v oblasti prirody a biodiverzity. Je to
celoeuropska ekologicka sustava takmer 26 000 lokalit v 27 krajinach EU, ktora bola
zriadend podl'a smernice o biotopoch z roku 1992 a pokryva takmer 18 % pevninskej plochy
EU. Cielom ststavy je zabezpedit dlhodobé prezitie eurdpskych najvzacnejsich a
najohrozenejSich druhov, biotopov a ekosystémov, ktoré okrem svojich vnutornych hodnot
pontkaju aj Siroku Skalu socidlnych a hospodarskych prinosov pre spolo¢nost’.

Tieto usmernenia ukazuji, ako mozno uspokojit’ potreby tazobného priemyslu a stcasne
zabranit’ nepriaznivym vplyvom na vol'ne zijuce zivocichy, rastliny a prirodu. Rozoberaju sa
v nich moznosti, ako minimalizovat' potencidlne ucinky tazobnych aktivit na prirodu a
biodiverzitu alebo ako im uplne predist. Zdoraznuji vyznam strategického pladnovania,
primeraného odhadu nového vyvoja a potrebu vhodnych opatreni na zmieriiovanie dosledkov
tazby. Usmernenia obsahuji mnohé priklady najlepsich postupov a ukazuji, akym spdsobom
moézu byt niektoré projekty tazby v kone¢nom doésledku prinosné pre biodiverzitu tym, ze
poskytuju vysoko kvalitné ekologické funkcie.

Sme presvedceni o tom, Ze tento usmerniujici dokument do zna¢nej miery prispeje k zaisteniu
spolo¢ného fungovania tychto klI'i¢ovych politik EU vzajomne prinosnym spdsobom.

Janez Poto¢nik, eurépsky komisar Antonio Tajani, podpredseda Europskej komisie,
pre zivotné prostredie pre priemysel a podnikanie t
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UCEL TOHTO USMERNUJUCEHO DOKUMENTU

Kontext

Tazbou neenergetickych surovin sa zabezpeduje mnozstvo zakladnych surovin pre vyrobné
a stavebné ¢innosti v Eurdpe. Eurépska komisia v novembri roku 2008 prijala iniciativu v oblasti
surovin, v ktorej sa stanovuju cielené opatrenia na zabezpelenie a zlepSenie pristupu
k surovinam v ramci EU i v celosvetovom meradle.

Iniciativa vymedzuje skupinu €initelov, ktoré by pripadne mohli ovplyvnit konkurencieschopnost
priemyslu. Jeden ztychto Cinitelov suvisi s obCasnymi problémami s dostupnostou pddy. To
vedie k situaciam, ked sa jednotlivé plany a projekty dostavaju do konfliktu s konkurenénym
vyuzitim pédy ¢&i SirSimi zaujmami spolo¢nosti vratane ochrany prirody.

Zakladom eurépskej politiky biodiverzity st smernice EU o vtakoch a o biotopoch. Ustrednym
bodom tychto smernic je vytvorenie sustavy lokalit ur€enych na ochranu najvzacnejSich
a najohrozenej$ich druhov a typov biotopov v Eurépe — sustavy Natura 2000. Cinnost v ramci
tazby neenergetickych surovin nie je v sustave Natura 2000 a jej okoli automaticky vylu¢ena, ale
tazba musi byt v sulade s ustanoveniami uvedenymi v ¢lanku 6 smernice o biotopoch, aby
taZzobna €innost’ nepriaznivo neovplyvnila integritu lokalit Natura 2000.

Ugel tohto usmernujiceho dokumentu

Ugelom tohto dokumentu je poskytnut usmernenia s ciefom &o najlep$im spésobom zabezpegit,
aby bol rozvoj tazby neenergetickych surovin v sulade s ustanoveniami oboch uvedenych
smernic EU. Konkrétne je zamerany na postupy stanovené v &lanku 6, ktoré sa musia
dodrziavat, a vysvetlfuju sa v nom urcité kfuCové aspekty tohto schvalovacieho postupu, najma
v suvislosti s tazbou neenergetickych surovin.

Dokument vznikol v Uzkej spolupraci so zastupcami jednotlivych priemyselnych odvetvi, s
odbornikmi, so zastupcami verejnych organov a mimovladnych organizacii v ramci
Specializovanej pracovnej skupiny EK. Tento dokument je predovSetkym urCeny pre prislusné
organy a navrhovatelov, ale aj pre konzultantov, spravcov lokalit a dalSie subjekty z odvetvia,
ktori sa zaoberaju planovanim, navrhovanim, realizaciou &i schvalovanim planov alebo projektov
tazby nerastnych surovin. O¢akava sa, Ze zaujme aj dalSie organizacie, napriklad mimovladne
organizacie a medzinarodné organy, ako aj Siroku verejnost.

Struktiura a obsah

Tento dokument tvori devat hlavnych Casti:

« Kapitola 1: obsahuje prehlad odvetvia tazby neenergetickych surovin v Eurdpe a iniciativy EU
v oblasti surovin.

o Kapitola 2: predstavuje eurépsku politiku biodiverzity a najmd najdélezitejSie ustanovenia
smernice o biotopoch a smernice o vtdkoch. V tejto kapitole sa vysvetluju suvislosti medzi
strategickym environmentalnym hodnotenim, posudzovanim vplyvov na zivotné prostredie
a primeranym odhadom dosahov podla smernice o biotopoch.

o Kapitola 3: uvadza prehlad jednotlivych typov pripadného vplyvu tazby neenergetickych
surovin a mozného dosahu na druhy a biotopy v zaujme SpoloCenstva chranené podla
smernice o biotopoch a smernice o vtakoch.



m Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v silade s poZiadavkami ststavy Natura 2000

o Kapitola 4: skuma, ako moZe strategické planovanie vytvarat integrovanejSiu stratégiu
udrzatelného rozvoja v odvetvi nerastnych surovin a zaroven v skorej faze rozhodovania
zohladrovat Siri spolo¢ensky zaujem, napriklad ochranu prirody.

o Kapitola 5: sa zameriava na ustanovenia ¢lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch a ponuka
podrobné usmernenia k postupom, ktoré treba dodrzat pri posudzovani planov alebo
projektov tazby neenergetickych surovin, ktoré by mohli ovplyvnit lokality sustavy Natura
2000. Obsahuje odporucania, ako postupovat pri primeranom odhade dosahov, ako ur€it
pripadny Skodlivy vplyv na integritu lokality sustavy Natura 2000 a ako tento vplyv (podla
moznosti) zmiernit'.

e Kapitola 6: skiuma ustanovenia ¢lanku 6 ods. 4, v ktorom sa vo vynimoénych pripadoch
povoluje schvalenie planov ¢i projektov, pri ktorych sa neda presne urcit, ¢i nebudd mat
nepriaznivy vplyv na lokalitu sustavy Natura 2000, ak sa musia realizovat z dévodu vySSieho
verejného zaujmu a ak neexistuju alternativne rieSenia. V takychto pripadoch sa budu
vyzadovat prislusné kompenzacné opatrenia.

o Kapitola 7: uvadza prehfad jednotlivych €innosti v ramci tazby neenergetickych surovin,
napriklad rekultivaciu lokality a vyrovnanie straty biodiverzity, askuma, ako suvisia
s ustanoveniami ¢lanku 6.

o Kapitola 8: je venovana tazobnym ¢innostiam v morskom prostredi.

o Kapitola 9: uzatvara dokument oddielmi o dlhodobom sledovani a vyzname dobrej spoluprace
medzi subjektmi priemyslu, prislusnymi verejnymi organmi a dalSimi zainteresovanymi
stranami.

Obmedzenia dokumentu

Tento usmernujuci dokument je viazany textom smernice o biotopoch a smernice o vtakoch
a reSpektuje uvedené texty smernic. Zaroven vychadza zo SirSich zasad politiky Spologenstva
v oblasti zivotného prostredia a surovin. Nema legislativny charakter ani neformuluje nové
pravidla, ale poskytuje skér dalSie usmernenia k uplatfiovaniu platnych pravidiel. Ako taky
vyjadruje len stanoviska utvarov Komisie, a nema pravne zavazny charakter. Za konec¢nu
interpretaciu textu smernice nesie zodpovednost Sudny dvor Eurdpskej unie. V relevantnych
pripadoch je do usmerneni zapracovana existujuca judikatura, pokial Sudny dvor prijal jasné
stanovisko.

Dokument nenahradza ani existujuce vSeobecné vykladové a metodické usmernujice
dokumenty Komisie o ustanoveniach &lanku 6 smernice o biotopoch'. Naopak sa usiluje vysvetlit
osobitné aspekty uvedenych ustanoveni auviest ich do konkrétnych suvislosti tazby
neenergetickych surovin. Tento dokument teda treba vzdy Ccitat v spojeni s doterajSimi
vSeobecnymi usmerneniami a obomi uvedenymi smernicami.

! ,Sprava lokalit Natura 2000. Ustanovenia ¢lanku 6 smernice 92/43/EHS o biotopoch.

,Hodnotenie planov a projektov vyznamne ovplyvinujucich lokality sustavy NATURA 2000. Metodicka prirucka
k ustanoveniam ¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice 92/43/EHS o biotopoch.”

,» Usmernenie tykajlce sa ¢lanku 6 ods. 4 smernice 92/43/EHS o biotopoch.”
http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance en.htm
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Napokon, v usmerneniach sa uznava, Ze obe smernice tykajuce sa prirody vychadzaju zo
zasady subsidiarity a Ze procesné poziadavky vyplyvajuce z uvedenych smernic musia stanovit
Clenské staty. OsvedCené postupy opisané v tomto dokumente nemaju normativny ucel, ich
cielom je skor poskytnut uzitoéné rady, napady a navrhy vychadzajuce z rozsiahlych diskusii so
zastupcami odvetvia tazby neenergetickych surovin, mimovladnymi organizaciami a dalSimi
zainteresovanymi stranami v ramci pracovnej skupiny Eurépskej komisie pre tazbu
neenergetickych surovin.

Eurdépska komisia dakuje vSetkym, ktori sa podielali na Cinnosti pracovnej skupiny, za cenné
prispevky a diskusie. PosluZili ako zaklad pri priprave tohto usmerriujiceho dokumentu.
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1. TAZBA NEENERGETICKYCH SUROVIN V EU

o Odvetvie tazby neenergetickych surovin zabezpeluje mnoZstvo zakladnych surovin pre vyrobné
a stavebne  Cinnosti v Eurépe, a preto ma zasadny vyznam pre hospodarsku
konkurencieschopnost EU a vo vyznamnej miere prispieva k obratu a zamestnanosti.

o Deli sa na tri hlavné pododvetvia: stavebné nerasty, priemyselné nerasty a kovové nerasty.
Najvdésim z uvedenych pododvetvi je stavebnictvo.

o Eurépska komisia v novembri roku 2008 prijala iniciativu v oblasti surovin, ktora stanovuje cielené
opatrenia na zabezpelenie a zlepSenie pristupu k surovinam v ramci EU iv celosvetovom
meradle.

e Vrédmci EU sa vymedzila skupina faktorov, ktoré by mohli ovplyvnit konkurencieschopnost
odvetvia tazby neenergetickych surovin. Jeden dblezity faktor sa tyka konkurencie v oblasti
vyuZzitia pédy na rézne ucely.

1.1 Tazba neenergetickych surovin v EU: prehlad podra jednotlivych pododvetvi

Tazbou neenergetickych surovin sa zabezpe&uje mnozstvo zakladnych surovin pre vyrobné
a stavebné odvetvie v Europe. Vroku 2007 dosiahla obrat priblizne 49 mid. EUR
a zabezpedila pracovné miesta pre asi 287 000 os6b?. Hospodarsky vyznam tohto odvetvia
je v8ak ovela vacsi, ak sa zohladni pridana hodnota pre vacsie spracovatelské odvetvia,
ktorych €innost' zavisi od neprerusovanych dodavok nerastnych surovin.

Eurépske odvetvie tazby neenergetickych surovin sa €asto deli na tri hlavné pododvetvia:
stavebné nerasty, priemyselné nerasty a kovové nerasty. Toto delenie sa opiera o fyzikalne
a chemické vlastnosti prislusnych nerastnych surovin a predovdetkym oich vyuZitie
a zohladnuje zasobované spracovatelské odvetvia (pozri ramcek).

Tri hlavné skupiny nerastov, ktoré sa taZia v odvetvi tazby neenergetickych surovin

o Medzi stavebné nerasty sa zvycCajne radi kamenivo tvorené rézne velkymi ¢asticami, napriklad
ako piesok, Strk arézne typy drvenych skal (napr. krieda, vapenec, pieskovec, bridlica atd’),
prirodné skaly (napriklad mramor alebo Zula), ako aj cely rad ilov, sadra Ci ilovita bridlica.

e Priemyselné nerasty mozno volne vymedzit ako fyzikalne mineraly (napr. bentonit, boritany,
uhli¢itan vapenaty, diatomity, Zivec, kaolin, plastické hliny, kremeri a mastenec) alebo chemické
mineraly (napr. sol, pota$ a sira).

o Kovové nerasty zahfriaju Siroky rad rud, z ktorych sa spracovanim vytazZia kovy alebo kovové
latky, napriklad bauxit, chrom, med, zlato, litum, mangan, nikel, selén, striebro, cin, volfram atd..

? http://ec.europa.eu/enterprise/sectors/metals-minerals/files/sec 2007 771 en.pdf
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o Stavebné nerasty

Tazba stavebnych nerastov, najma kameniva®, predstavuje najvacsie pododvetvie tazby
neenergetickych surovin v EU z hfadiska hodnoty a objemu.

Potencialne zdroje stavebnych nerastnych surovin sa hojne vyskytuju vo vSetkych ¢lenskych
Statoch a taZia sa vo velkom mnozZstve (roéne priblizne 3 mid. ton)*. VytaZzené mnozstvo sa
v3ak v jednotlivych krajinach velmi lii: vac¢Sina stavebnych nerastov sa tazi v Nemecku,
Francuzsku, Taliansku, Spanielsku a v Spojenom kralovstve.

Kamenivo ma Siroké vyuzitie vratane stavby budov, ciest a Zeleznic. Dopyt po kamenive
teda uzko suvisi s urovhou vystavby novych budov, udrzbou a opravami existujucich budov
a rozsahom projektov civilného inZinierstva. Odhaduje sa, Ze v celej EU sa momentalne tazi
na priblizne 22 000 lokalitach, prifom mnohé z nich sa nachadzaju v blizkosti oblasti
vystavby®. Prevaznl &ast ceny kameniva tvoria naklady na dopravu, z oho vyplyva, Ze
vacsina trhov ma miestny alebo regionalny charakter a medzinarodny obchod je pomerne
maly. Tazba kameniva vyZaduje adekvatnu siet povrchovych bani a lomov s cielom skratit
dopravnu vzdialenost, znizit suvisiace naklady a redukovat vplyv na Zivotné prostredie.

e Priemyselné nerasty

V EU sa taktiez tazi cely rad priemyselnych nerastov vratane Zivca, kaolinu, magnezitu,
perlitu, potaSe a soli. Zatial ¢o niektoré sa nachadzaju takmer v polovici ¢lenskych Statov,
iné (napriklad fluorit, sfluda, mineralny fosfat a sira) sa tazia len v jednej ¢i dvoch krajinach.
V ostatnych 10 rokoch sa tazba vacsiny priemyselnych nerastov udrzuje na stabilnej Urovni,
resp. rastie.

Priemyselné nerasty sa vyuzivaju vo velkej skupine odvetvi, ale na rozdiel od zakladnych
alebo vzacnych kovovych nerastov sa neponukaju na trhu ani nepredavaju ako
Standardizované vyrobky prostrednictvom centralizovanych trhov. Namiesto toho sa
naj¢astejSie priamo predavaju koncovym pouzivatefom. Aj ked sa niekolko priemyselnych
nerastov predava po celom svete, vad§ina sa spractiva a pouziva vo vyrobe v ramci EU.
Dodaciu cenu vyznamne ovplyviiuju relativne vysoké prepravné naklady, ktoré taktiez
ucinne obmedzuju zemepisnu dostupnost’ vhodnych zdrojov.

e Kovové nerasty

V EU sa tazi pomerne malo kovovych nerastov. Patri k nim chrém, med, Zelezna ruda, nikel,
olovo, striebro a zinok. Geoldgia eurdpskeho kontinentu je taka, Zze ostatné kovové nerasty
sa nenachadzaju na uzemi EU vo velkych mnoZstvach alebo st na takych miestach, na
ktorych je tazba technicky naro€na a nakladna.

Z tohto dévodu sa bane momentalne nachadzaju iba v malom poéte &lenskych $tatov. Tazba
kovovych nerastov sa podiela viac ako 1 % na celosvetovej tazbe konkrétneho kovového
nerastu len v Rakusku, Finsku, Grécku, irsku, Polsku, Portugalsku a Svédsku. Vela
kovovych nerastov sa teda dovaza z inych oblasti sveta.

* Drvené skaly, piesok a Strk.

* Malé (ale Eoraz vi&sie) mnozstvo kameniva sa ziskava aj z vedlajsich produktov inych priemyselnych
postupov, napriklad z trosky z oblikovych peci, zvySkov z mineralnych procesov, ako su kaolinové piesky,

a z povrchovej tazby kamena, ako aj z opakovaného spracovania materidlov pouZitych v stavebnictve.

>V Holandsku a Belgicku sa suroviny z dévodu pomerne obmedzenych zasob kameniva astejsie prevézaju na
dlhé vzdialenosti po splavnych riekach a kanaloch. Podobne musia vaésinu kameniva dovazat zo vzdialenejsich
lokalit aj husto osidlené mesta ako Londyn a Pariz.
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Najdélezitejsim prvotnym odbytiskom kovovych rud akoncentratov vEU je odvetvie
rafinacie a spracovania, ktoré vyraba polotovary a hotové vyrobky pre mnohé dalSie
segmenty vyroby.

Pokial ide recyklaciu, najproblematickejSie z uvedenych troch pododvetvi je odvetvie
stavebnych nerastov vzhladom na pouzity objem, zatial ¢o kovy poskytuju pre recyklaciu
najviac hospodarskych prilezitosti. Vela kovov vratane Zeleza a ocele, medi, cinu, olova
a hlinika sa pomerne jednoducho recykluje, kedZe sa daju roztavit a znovu spracovat,
pricom nestracaju svoje vyznamné charakteristické vlastnosti. Tento potencial sa zatial
uplne nevyuziva, kedZe vyrobky na konci Zivotného cyklu sa &asto vyvazaju mimo EU, a tak
sa pre eurdpsky trh nasledne stracaju.

1.2 Politicky ramec EU pre tazbu neenergetickych surovin

Zabezpecenie spolahlivého a nenaruseného pristupu k surovinam sa v rastucej miere stava
dolezitym faktorom pre konkurencieschopnost EU, ateda aj rozhodujucim faktorom pre
Uspech lisabonského partnerstva pre rast azamestnanost. Europska komisia si to
uvedomuje, a preto v novembri roku 2008 prijala iniciativu v oblasti surovin, v ktorej sa
vymedzuiju cielené opatrenia na zabezpedéenie a zlep$enie pristupu EU k surovinam®.

Iniciativa v oblasti surovin sa zaklada na troch pilieroch:

= zabezpecenie pristupu k surovinam z medzinarodnych trhov za rovnakych podmienok
ako ostatné konkurencné priemyselné subjekty,

= stanovenie primeranych ramcovych podmienok vcelej EU s ciefom posilnit
udrzatelnost dodavok surovin z eurépskych zdrojov,

= zvySenie celkovej efektivnosti zdrojov a presadzovanie recyklovania s ciefom znizit
v EU spotrebu prvotnych surovin a relativnu zavislost od dovozu.

Iniciativa vychadza zo zisteni komplexnej analyzy konkurencieschopnosti odvetvia tazby
neenergetickych surovin v EU” a pozaduje integrovany pristup, ktorého prostrednictvom by
prislusné politiky a nastroje EU fungovali vo vzajomnom sulade v zaujme zaistenia
dostupnosti zakladnych surovin a udrzatelnosti ich tazby a pouzZitia.

Prvy pilier sa tyka aktivnej diplomacie v oblasti surovin a zabezpeluje spravodlivy,
nenaruSeny a bezpeény pristup k surovinam. Je reakciou aj na skutoénost, ze vacSina
eurdpskych kovovych nerastov sa musi dovazat’ (v roku 2007 iSlo o obchodny deficit viac
ako 20 miliard EUR). Politicky dialog s tretimi krajinami, rozvijajucimi sa ekonomikami a ich
regionalnymi zoskupeniami dodrziava zasadu ,spolo¢ného zaujmu®. Jednym z ddlezitych
smerov €innosti je podpora udrzatelného pristupu k surovindm v oblasti rozvojovej politiky,
pricom ide najma o posilnenie dialogu s Afrikou a opatreni tykajucich sa Afriky v oblasti
pristupu k surovinam, spravy prirodnych zdrojov, ako aj dopravnej infrastruktiry so zretefom
na udrzatelnost a socialnu zodpovednost®.

Zavislost od dovozu vystavuje vyrobny sektor EU vplyvom vonkajsieho trhu. V ostatnych
rokoch sa cena mnohych nerastov prudko zvysila zdévodu rychlej industrializacie
rozvijajucich sa krajin, napriklad Brazilie, Ciny a Indie. Mnohé Staty s bohatymi prirodnymi

® 0znamenie Komisie zo 4. novembra 2008: Iniciativa v oblasti surovin - zabezpe&ovanie naich nevyhnutnych
potrieb pre rast a zamestnanost v Eurépe, KOM(2008) 699 v koneénom zneni.

’ Pracovny dokument Gtvarov Komisie zo 4. juna 2007, SEK(2007) 771.

® http://www.euroafrica-ict.org/downloads/EAS2007_action_plan_2008_2010_en.pdf
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zdrojmi momentalne obmedzuju aj vyvoz v prospech vlastnych domacich vyrobcov, Co
znevyhodnuje priemysel EU v hospodarskej sutazi. Eurépska unia bude rieSit akékolvek
otazky nespravodlivého obchodu v sulade s iniciativou v oblasti surovin®.

Druhy pilier je zamerany na rieSenie obav zastupcov priemyslu v suvislosti s dostupnostou
zdrojov surovin vramci EU, a najmé na prislusny regulaény ramec. Rozdielne regulaéné
postupy, planovanie a pravidla tykajuce sa ochrany Zivotného prostredia, zdravia
a bezpec€nosti méZzu obmedzovat tazbu alebo zvySovat tazobné naklady. Popritom mébze
byt ziskanie pristupu na tazbu drahé a ¢asovo naro¢né, a to najma tam, kde sa uz poda
pouziva na iné &innosti. Eurépska komisia preto bude spolupracovat' s ¢lenskymi Statmi pri
zlepSovani ramcovych podmienok, od ktorych taZzba nerastov zavisi, s cielom zjednodusit
a zrychlit administrativne postupy.

Ugelom iniciativy EU bude aj Usilie o zlepSenie vyskumu a vzajomnej vymeny poznatkov
o naleziskach surovin v celej Europskej unii. Jednym zcielov je zaistit, aby oblasti
s vysokym potencialom nalezisk surovin neboli zbyto¢ne bez uZitku. Iniciativa navyse
predstavuje podporu pre vyskumné projekty zamerané na vyvoj novych technik tazby
surovin, ktoré by nasledne mohli zmenSit’ svoj dosah na Zivotné prostredie.

Cielfom_tretieho piliera je podporit’ vysSiu efektivnost zdrojov a recyklaciu. V su€asnosti sa
velka Cast’ vyrobkov na konci Zivotného cyklu nespracuva spolahlivym spdsobom s cielom
znovu z nich ziskat cenné materialy, najma kovy pouzivané v Spi¢kovych technolégiach,
ktoré by sa dali recyklovat. Z Eurépy sa vyvazaju najma odpadové produkty bez ucinnej
kontroly nad cielom vyvozu a perspektivou spracovania. Eurdpska komisia ma v umysle
spolupracovat s ¢lenskymi Statmi pri zlepSovani moznosti overovania ciela takychto zasielok
odpadu, znizovani $kéd na zivotnom prostredi a zvySovani podielu recyklacie odpadovych
komponentov.

Vhodné ramcové
podmienky v EU v
zaujme podpory
udrzatelnych dodivok
z europskych zdrojov

Zabezpecenie
dostupnosti surovin z
medzinarodnych trhov za
rovnakych podmienok,
aké maji ostatni
priemyselni konkurenti

Podpora efektivnosti
zdrojov a recyklacie s
cielom zniZit’ spotrebu
prvotnych surovin v EU

tutpod

® http://ec.europa.eu/trade/tackling-unfair-trade/
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1.3 Cinitele ovplyviujlce tazbu neenergetickych surovin v Eurépe: dostupnost’ pédy

V suvislosti s druhym pilierom iniciativy v oblasti surovin bol vymedzeny cely rad faktorov,
ktoré by mohli ovplyvnit konkurencieschopnost eurépskeho odvetvia tazby neenergetickych
surovin'®. Zahffiaju celé spektrum podinajuc obavami tykajicimi sa diverzity a zloZitostou
postupov udelovania povoleni v jednotlivych Elenskych Statoch a konc&iac konfliktmi s inymi
moznostami vyuZitia pddy, nedostatkom kvalifikovanych pracovnych sil a poZiadavkami
tykajucimi sa zivotného prostredia, zdravia alebo bezpec€nosti. Odrazaju aj potrebu
modernejSich technik tazby a zlepSenia poznatkov o umiestneni pripadnych nalezisk
surovin.

Tazobny priemysel je viazany na miesta so znamymi akomeréne Zivotaschopnymi
naleziskami nerastov. Vyskyt nerastov je podmieneny geologickou aktivitou v minulosti
a poznatky o ich rozloZzeni do velkej miery zavisia od urovne investicii do geologického
mapovania, vyhladavania a prieskumu. TaZobny priemysel teda neméze nevyhnutne
pbdsobit len v oblastiach, v ktorych sa nedostane do konfliktu s inymi moznostami vyuzitia
pddy, so Sirokou verejnostou ¢&i s chranenymi oblastami, krajinnymi oblastami alebo
oblastami s vizualnym vyznamom.

Najdodlezitejsia je dostupnost pody. Ciastoéne to vyplyva z povahy tazby neenergetickych
surovin. Aj ked ma EU vela nalezisk nerastnych surovin, nie su rozlozené rovnomerne
a lisia sa kvalitou. Tazit' je teda mozZné len tam, kde sa nachadzaju nerasty.

NavySe nie vSetky naleziska su komercne Zivotaschopné a rozhodnutie o vyuziti konkrétnej
lokality bude vyrazne ovplyvnené dopytom na trhu, ako aj mierou potrebnych pociato¢nych
investicii a nakladmi na prepravu surovin ku koncovému pouZivatelovi. Prepravné naklady
su tym vySSie, ¢im dalej sa tovar musi prepravit, a ufinne obmedzuju geograficku
dostupnost takychto nerastov (pozri tabulku 1).

Cestna doprava Zelezniéna doprava Vodna doprava
Pododvetvie Priemerna Podiel Priemerna Podiel Priemerna Podiel
prepravna z celkového prepravna z celkového prepravna z celkového
vzdialenost  prepraveného vzdialenost prepraveného vzdialenost prepraveného
objemu (v %) objemu (v %) objemu (v %)
Stavebné nerasty
Odhadovany 33km 89 % 148 km 6 % 142 km 5%
priemer*
Priemyselné nerasty
2001 245 km 63 % 234 km 15 % 2482 km 22 %
2002 - 63 % - 22 % - 15 %
2003 - 68 % - 19 % - 13 %
Kovové nerasty
2001 232 km 62 % 273 km 16 % 4494 km 22 %
2002 84 km 15 % 225 km 78 % 1583 km 8 %
2003 59 km 7 % 203 km 81 % 912 km 12 %

* .
Ciselné udaje uvedené pre toto pododvetvie st obmedzené, kedZe informacie o dalsej preprave k zakaznikom nie su momentalne k dispozicii.

Tabu1l;ka 1: Prepravné vzdialenosti a spésoby prepravy pre tri pododvetvia v rokoch 2001 —
2003".

19 5EK(2007) 771.
! Ukazovatele udrzatelného rozvoja odvetvia tazby neenergetickych surovin v EU v rokoch 2001 — 2003;
http://www.uepg.eu/uploads/documents/pub-3 en-final report 2001 2003.pdf
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V praxi to znamena, Ze vela lomov sa Casto nachadza v blizkosti (alebo v okoli) miest, kde
su nerastné suroviny potrebné, napriklad v blizkosti stredisk rastu. Z rovnakého dévodu sa
nové lomy umiestiuju prevazne v blizkosti existujucich prevadzok, aj ked sa napokon
prilezitostne skumaju a vyuzivaju nové miesta na ,zelenej luke®.

Potreba pristupu ku konkrétnym pozemkom tiez znamena, Ze jednotlivé rozvojove projekty
sa moOzu dostat do konfliktu s konkurenénymi moznostami vyuzitia pody ¢&i SirSimi
spolo¢enskymi zaujmami, pripadne mézu mat neprijatefne velky vplyv na Zivotné prostredie,
hoci v absolutnych Cislach je plocha pddy potrebnej na tazbu neenergetickych surovin
pomerne mala (menej ako 1 % tUzemia EU). Tieto skutonosti treba skimat zvlast v kazdom
z jednotlivych pripadov, kedZe vela zavisi od toho, kde presne sa planuje rozvoj tazby
a akym spb6sobom sa tazba uskutoéni.

Jednym z najCastejSie uvadzanych problémov odvetvia tazby neenergetickych surovin je
problém so ziskavanim novych povoleni s cielom nahradit vytazené lokality ¢i preskumat
a vyuzivat nové zdroje.

Podrobné rozpracovanie vsetkych otazok presahuje rozsah tohto dokumentu'?. Podobne
ako vsetky rozvojové cinnosti musi aj tazba neenergetickych surovin najst rovhovahu medzi
svojimi cielmi a ciefmi inych hospodarskych zaujmov, ako aj prirodnym prostredim a SirSimi
spolo¢enskymi zaujmami, aby bolo mozné zaistit udrzatelnost tazobnej prevadzky.

Tento dokument je osobitne zamerany na jeden prvok: vysvetlit, ako sa ustanovenia
smernice o biotopoch a smernice o vtdkoch tykaju rozvojovych planov a projektov tazby
neenergetickych surovin. Je priamou reakciou na zavazok v ramci druhého piliera iniciativy
EU v oblasti surovin a poskytuje usmernenia pre konkrétne odvetvie tykajluce sa spdsobu
uplatiiovania pravnych predpisov EU o ochrane prirody, najma v kontexte odvetvia tazby
neenergetickych surovin®.

2 podrobnosti pozri v dokumente SEK(2007) 771.

3 Eurépska komisia zverejni do konca roka 2010 spravu o realizacii iniciativy v oblasti surovin v osobitnom
dokumente. Ad hoc pracovna skupina pre najlepsie postupy v oblasti planovania vyuzitia pody uvedie

v CiastocCnej sprave priklady najlepsich postupov pri planovani vyuzitia nerastov a pody uplatiovanych

v Clenskych sStatoch.
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2. POLITICKY RAMEC EU A PRAVNE PREDPISY TYKAJUCE
SA PRIRODY A BIODOVERZITY

e Zakladom eurdpskej politiky biodiverzity su smernice EU o vtékoch a o biotopoch. UmoZriuji
vSetkym Clenskym Statom spolupracovat’ pri ochrane a zabezpeceni preZitia najohrozenejSich
a najzranitelnejsich Zivo¢isnych a rastlinnych druhov a typov biotopov.

e Jadrom oboch smernic je vytvorenie ekologickej sustavy lokalit Natura 2000 v 27 clenskych
Statoch EU. Doteraz sa sucastou sustavy stalo takmer 26 000 lokalit, o znamena takmer 18 %
suchozemskej oblasti EU. Morska zloZka sustavy Natura 2000 zatial nie je dokoncéena.

® Projekty tazby neenergetickych surovin v ramci lokalit sustavy Natura 2000 a ich okoli nie su
automaticky vylucené. Ak je pravdepodobné, Ze budi mat’ vyznamny vplyv na prislusnu lokalitu,
musia sa podrobit’ primeranému odhadu dosahov. Na zéaklade vysledkov hodnotenia sa prijme
rozhodnutie o schvéleni alebo neschvaleni planu alebo projektu a v pripade schvalenia aj
rozhodnutie o podmienkach jeho realizacie. Ciefom hodnotenia je zabranit nepriaznivym vplyvom
na integritu lokality sustavy Natura 2000.

e Vo vynimoénych pripadoch méze rozvojovy projekt, ktory by mohol nepriaznivo ovplyvnit lokalitu
sustavy Natura 2000, za urcitych podmienok pokraCovat, ak sa dodrZia procesné zaruky
stanovené v uvedenych dvoch smerniciach o ochrane prirody.

e Plany a projekty taZzby neenergetickych surovin méZu podliehat aj ustanoveniam smernice
0 posudzovani ucinkov urcitych planov a programov na Zivotné prostredie (smernica o SEA)
a smernice o posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné
prostredie (smernica o EIA), ktoré sa vsak lisia od primeraného odhadu dosahov realizovaného
podla smernice o biotopoch.

2.1 Uvod

Na uspokojenie rasticeho dopytu po nerastnych surovinach v EU budl pravdepodobne
musiet vznikat nové taZobné miesta, kedZe staré lomy sa vyCerpavaju. Bude délezité
zabezpedit, aby nové prevadzky boli vo vSetkych ohladoch udrzatelné a vybudované bez
zbyto€ného poskodzovania prirodného prostredia a eurépskeho prirodného dedi¢stva.

Podobne ako vsetky priemyselné cinnosti, v ktorych ramci sa vyuziva péda alebo more, aj
tazba neenergetickych surovin nevyhnutne zanechava ekologicku stopu a hoci je plocha
skuto€ne vyuzivanej pddy relativne mala (v porovnani s niektorymi dalSimi priemyselnymi
¢innostami a inym vyuzitim pddy), v relevantnych pripadoch treba vzdy zohladnit a vyrieSit
otazku vplyvov na prirodné prostredie.

V tejto kapitole je uvedeny prehlad klugovych environmentalnych pravnych predpisov EU,
ktoré sa musia uplatiiovat’ pri priprave novych planov a projektov tazby neenergetickych
surovin v EU. Nasledujuce kapitoly poskytni dal$ie podrobné usmernenia tykajuce sa
vyvoja suvisiaceho najma s lokalitami sustavy Natura 2000.

2.2 Zaviazok EU zastavit’ stratu biodiverzity
Zachovanie biodiverzity je jednou z priorit politického programu EU. Na eurépskom samite

v Géteborgu v roku 2001 si Eurépska Unia stanovila ciel ,zastavit stratu biodiverzity v EU do
roku 2010 Tento zavazok sa stal neoddelitelnou sucastou vsetkych aspektov politiky EU.
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Zachovanie biodiverzity sa povaZuje aj za jeden z hlavnych ciefov stratégie udrzatelného
rozvoja (SDS)™ a lisabonského partnerstva pre rast a zamestnanost. Rada Eurépskej unie
vzhlfadom na bliZiaci sa koniec terminu stanoveného na dosiahnutie ciela na rok 2010 a na
skuto€nost, Ze tento ciel nebude splneny, urcila 15. marca 2010 novy ciel pre biologicku
diverzitu do roku 2020, ktory nasledne 26. marca schvalila Eurépska rada. Novym cielom je
,zastavit do roku 2020 stratu biodiverzity a degradaciu ekosystémovych sluzieb v EU a
obnovit ich v o najvéésej uskutocnitelnej miere a zaroveri zvysit prispevok EU v boji o
zastavenie straty biodiverzity na celom svete.”

Priroda a biologicka diverzita sa v $iestom environmentalnom akénom programe'®, ktory
stanovuje ramec tvorby environmentalnej politky v EU na obdobie rokov 2002 — 2012,
vnimaju ako jedna zo Styroch prvoradych oblasti Cinnosti. V Siestom environmentalnom
akénom programe sa podporuje aj uplné zallenenie poziadaviek na ochranu Zivotného
prostredia (vratane poziadaviek suvisiacich so zachovanim biologickej diverzity) do vSetkych
ostatnych politik a ¢innosti Spolo¢enstva.

Podrobné informacie o spdsobe dosiahnutia tohto ciela st uvedené v akénom plane EU pre
biodiverzitu, ktory Eurépska komisia prijala v roku 2006'. Akény plan EU predstavuje
dolezity novy pristup k politike biodiverzity v EU, kedZe sa vifiom prvykrat v jedinom
strategickom dokumente venuje pozornost vSetkym relevantnym hospodarskym odvetviam
a politickym oblastiam a prideluje sa im prislusny diel zodpovednosti za vykonavanie tohto
planu'. Uznava sa viiom, Ze zmeny nastant len spojenym Usilim v&etkych odvetvi
hospodarstva pri plneni ciela na rok 2010.

Plan EU taktiez zdéraziiuje hospodarsky vyznam sluzieb ekosystému pre spolo&nost, ktoré
poskytuje priroda aod ktorych zavisi nas hospodarsky a socialny blahobyt. Zdravé
ekosystémy pomahaju Cistit ovzduSie a vodu a regulovat’ klimu. Poskytuju zakladné druhy
tovaru, napriklad potraviny, vldkna a drevo. Ochrana a obnova zdravych ekosystémov bude
délezitou sucastou boja proti moznym znicujucim désledkom zmeny klimy v bududcnosti.

Eurépska komisia na zéklade oznamenia ,Alternativy vizie EU a ciel tykajlci sa biodiverzity
po roku 2010 [KOM(2010) 4 v kone&nom zneni, 19. 1. 2010] a zaverov Rady EU tykajucich
sa biodiverzity po roku 2010 prijatych 15. marca 2010 predlozi do konca roka 2010 novu
stratégiu EU v oblasti biodiverzity. V ramci tejto stratégie by sa mal stanovit obmedzeny
poCet meratelnych Ciastkovych cielov pre jednotlivé ekosystémy, urCit hybné sily, tlaky
a odozvy a zabezpedit' ich zaclenenie do prislusnych internych a externych sektorovych
polittk EU. Novatorskym prvkom stratégie biodiverzity do roku 2020 bude uréenie
vychodiskovej hodnoty posudzovania stavu biodiverzity, ktora umozni hodnotit pokrok pri
dosahovani stanoveného ciela. Stratégia EU' sa vypracuje so zretefom na celosvetovy
ramec pre biodiverzitu po roku 2010, ktory sa ma prijat v ramci dohovoru OSN o biologickej
diverzite v oktdbri 2010.

“ KOM(2001) 264 v kone&nom zneni; Obnovena stratégia EU udrzatelného rozvoja prijata v juni 2006.

'* Rozhodnutie & 1600/2002/ES, U. v. ES L 242, 10.9.2002.

'® KOM(2006) 216 v kone¢nom zneni.
http://ec.europa.eu/environment/nature/biodiversity/comm2006/index en.htm

'7 Jednou z predpokladanych ¢innosti je rozvoj partnerstva v oblasti podnikania a biodiverzity a ulah&enie

takéhoto partnerstva na urovni Spolo¢enstva. Podobne sa v roku 2007 zacala iniciativa s ciefom posilnit

prepojenie medzi podnikmi a ochranou biodiverzity s ndzvom Budovanie lepSieho partnerstva: prepojenie

podnikania a biodiverzity (Iniciativa EU B@B):

http://ec.europa.eu/environment/nature/partnerships/index en.htm,

http://www.countdown2010.net/business

'® Balsi vyvoj mozno sledovat na webovej stranke

http://ec.europa.eu/environment/nature/biodiversity/policy/index en.htm
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Biodiverzita a zmena klimy

Medzivladny panel o zmene klimy predpoveda, Ze priemerna povrchova teplota na celej planéte sa
do roku 2100 zvy$i 0 2 — 6,4 °C v porovnani s obdobim pred priemyselnou revoliciou. Vplyv na
biodiverzitu a ekosystémy sa da tazko odhadnut, predpokladéa sa vSak, Ze bude znacny. UZ dnes sa
v Studiach ukazuje, Ze mnohé druhy sa zmene klimy prispésobuju len s problémami a Ze im hrozi
eSte véacsie riziko vyhynutia.

Zmena klimy ohrozuje aj vzacne ekosystémy, od ktorych je spolo¢nost zavisla, pokial ide o délezité
tovary a sluzby, ako je ochrana proti zaplavam ¢i ukladanie oxidu uhli¢itého. Zdravé ekosystémy
predstavuju zakladnu zlozku kazdej stratégie zmiernenia vplyvov zmeny klimy, ale su, podobne ako
volne Zijuce zvierata, vystavené velkému tlaku spésobenému stratou a degradéaciou biotopov. Podla
miléniového hodnotenia ekosystémov trpia ekosystémy v Eurépe fragmentéaciou vyvolanou fudmi viac
ako na inych kontinentoch.

Schopnost’ ekosystémov a ZivociSnych a rastlinnych druhov reagovat’ na vyzvy spojené so zmenou
klimy bude vo velkej miere podmienena tym, ako ucéinne budt chranené pred nevhodnymi projektmi
a inym vyuZitim pbédy a ako aktivne budeme obnovovat' to, ¢o bolo poSkodené.

2.3 Smernica o biotopoch a smernica o vtakoch

Smernica o vtakoch a smernica o biotopoch s zakladnymi kamenmi politiky biodiverzity EU.
Umoznuju spolupracu vietkych 27 &lenskych Statov v spolo€nom legislativhom ramci pri
ochrane niektorych najvzacnejsSich eurépskych zivo€iSnych a rastlinnych druhov a biotopov
v celom ich prirodzenom prostredi v EU bez ohladu na politické &i administrativne hranice.

Smernice maju dva hlavné ciele:

e chranit Zivogidne arastlinné druhy ako také v celej EU (prostrednictvom ustanoveni
o ochrane druhov),

e zachovat urcité vzacne a ohrozené typy biotopov, resp. zakladné biotopy urcitych
vzacnych a ohrozenych druhov s cielom zaistit ich trvalé prezitie (prostrednictvom
ustanoveni o ochrane lokalit veducich k zriadeniu sustavy Natura 2000).

V suvislosti so sustavou Natura 2000 treba poznamenat, Ze nejde o systém prisne
vymedzenych prirodnych rezervacii, v ktorych sa vylu€uje akakolvek ludska Cinnost. Obe
uvedené smernice tvoria skér spolocny legislativny ramec platny vo vSetkych clenskych
Statoch EU, ktorym sa zaistuje, Ze sa ludské &innosti (okrem iného aj tazba neenergetickych
surovin) vykonavaju takym spdsobom, ktory neovplyviiuje nepriaznivo integritu lokalit
sustavy Natura 2000.

V €lanku 6 smernice o biotopoch sa v odsekoch 3 a 4 stanovuju procesné zaruky, ktoré sa
musia dodrzat v pripade planov a projektov. Uvedené ustanovenia su podrobnejSie
vysvetlené v nasledujucich kapitolach. Najskor je vSak vhodné pochopit’ celkovy ucel oboch
smernic.
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2.3.1 Celkové ciele smernice o vtakoch a smernice o biotopoch'®

Celkovym ciefom smernice o vtakoch prijatej v roku 1979 je zachovat a obnovit' populacie
volne Zijuceho vtactva, ktoré sa prirodzene vyskytuju na tzemi EU (priblizne 500 druhov) na
takej urovni, ktora zabezpeci ich dlhodobé prezitie. Mala by to byt uroven, ktora ,zodpoveda
najmé ekologickym, vedeckym a kulturnym poZiadavkéam, beruc do uvahy aj hospodarske
a rekreacné poziadavky“ (pozri ¢lanok 2).

Smernica o biotopoch prijata v roku 1992 ma podobné ciele ako smernica o vtakoch, tyka sa
vSak inych druhov ako vtaky a vlastnych typov biotopov. Jej u€elom je zarucit zachovanie
priblizne 1 000 ohrozenych, vzacnych, endemickych Ci zranitelnych druhov volne Zijucich
Zivocichov a rastlin uvedenych v prilohach smernice, ako aj dalSich 230 typov biotopov,
ktorym hrozi vymiznutie.

Treba poznamenat, e smernice sa netykaju vSetkych druhov rastlin a Zivogichov v EU
(teda nie celej biodiverzity EU). Namiesto toho sa zameriavaju na podskupinu priblizne
1500 druhov (Casto oznaCovanych ako druhy eurdpskeho vyznamu), ktoré potrebuju
ochranu z dévodu zabezpeéenia ich dlhodobého prezitia v EU.

2.3.2 Ustanovenia o ochrane druhov

Pokial ide o ochranu druhov, v oboch smerniciach sa pozaduje, aby Clenské Staty vytvorili
v8eobecny systém ochrany vsetkych volne Zijucich druhov vtactva v EU a druhov
uvedenych v prilohe IV k smernici o biotopoch na uzemi prirodzeného pohybu druhov
vramci EU. Uvedené ustanovenia platia v chranenych oblastiach i mimo nich. Presné
podmienky su stanovené v ¢lanku 5 smernice o vtakoch a ¢lanku 12 (v pripade zZivo&ichov)
aclanku 13 (v pripade rastlin) smernice o biotopoch (pozri hlavné body nasledujlcej
tabulky).

Clanok S smernice o vtikoch Clanky 12 a 13 smernice o biotopoch

Clenské Staty prijmi opatrenia nevyhnutné na Clenské Staty prijmii opatrenia potrebné na ochranu druhov

vytvorenie  vSeobecného  systému  ochrany uvedenych v prilohe IV na vuizemi ich prirodzeného pohybu v Eurdpe.

vSetkych volne Zijiicich druhov viactva na

uzemi ich prirodzeného pohybu v EU. V pripade chranenych Zivocichov to znamena zdakaz:

Konkrétne zakdzu: - umyselného usmrcovania alebo odchytavania akymkolvek

sposobom,

- umyselné usmrcovanie alebo odchyt - umyselného rusenia, hlavne pocas parenia, odchovu mladat,
akymkolvek spésobom, hibernacie a stahovania,

- umyselné nicenie alebo poSkodzovanie ich - umyselného nicenia alebo zbierania vajec vo volnej prirode,
hniezd a vajec alebo odstraiiovanie ich - poskodzovania alebo nicenia miest na parenie alebo miest na
hnieZd, OddychJ

- zber vajec vo volnej prirode a dribu - drzania, predaja a prepravy druhov odobratych z volnej prirody.
tychto vajec,

- tmyselné rusenie tychto vtdkov, hlavne V pripade chranenych rastlin to znamend zdakaz:
pocas obdobia hniezdenia a vychovy - umyselného trhania, zberu, rezania, vykorenovania alebo nicenia
mladat, pokial' by ruSenie malo na vtiky takychto rastlin v mieste ich prirodzeného vyskytu,
znacne nepriaznivy vplyv, - drzania, predaja a prepravy druhov odobratych z volnej prirody.

- drzbu a chov vtakov a ich predaj.

% Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/147/ES (kodifikované znenie smernice Rady 79/409/EHS
o ochrane volne Zijuceho vtactva, v zneni zmien a doplneni).

Smernica Rady 92/43/EHS z 21. maja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivoc¢ichov

a rastlin, odkaz na konsolidované znenie 0199210043 z 1.1.2007 — pozri
http://ec.europa.eu/environment/nature/legislation/index en.htm
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V urcitych pripadoch su povolené vynimky (napr. aby sa zabranilo vaZznemu poskodeniu
plodin, hospodarskych zvierat, lesov, rybného a vodného hospodarstva), a to v pripadoch,
ak neexistuje iné uspokojivé rieSenie a nasledky tychto vynimiek nie su v rozpore s cielmi
smernic. Podmienky udelenia vynimiek su stanovené v ¢lanku 9 smernice o vtakoch
a v &lanku 16 smernice o biotopoch®.

2.3.3 Ustanovenia o ochrane biotopov: sustava Natura 2000

Niektoré druhy a typy biotopov su natolko ohrozené, Ze vyzaduju aj ochranu zakladnych
biotopov. Spolocne tieto lokality tvoria sustavu Natura 2000 — ekologicku sustavu lokalit
ochrany prirody zahffiajucu vSetkych 27 Elenskych Statov EU.

Podla smernice o biotopoch musia byt zakladné lokality chranené v pripade typov
biotopov uvedenych v prilohe | a druhov uvedenych v prilohe 11?'. Ako prvy krok &lenské
Staty navrhnu narodny zoznam moznych lokalit, ktoré by sa stali suCastou sustavy Natura
2000. Navrhnuté lokality sa potom preskumaju na biogeografickej trovni® s cielom uistit sa,
Ze poskytuju dostatoéné pokrytie pre dotknuté druhy &i biotopy. Ked tieto lokality schvali
Komisia, stanu sa lokalitami s eur6pskym vyznamom, budu suéastou sustavy Natura 2000
a budu chranené ¢lankom 6. Treba poznamenat, Ze vyber lokalit s eurépskym vyznamom sa
musi uskutoChovat vyluéne na vedeckych zakladoch. V tejto faze ¢lenské Staty nesmdu
zohladiovat hospodarske aspekty®.

Ked sa lokalita stane lokalitou s eurépskym vyznamom, Clenské Staty maju najviac Sest
rokov na to, aby ju oznadcili ako osobitné chranené uzemie a prijali nevyhnutné opatrenia na
ochranu s ciefom zachovat' a obnovit' biotopy a druhy v priaznivom stave ochrany. V tejto
faze mozno preskumat praktické rieSenia v oblasti spravy, ktoré pomdbzu zaclenit
poziadavky ochrany do inych ¢innosti pri vyuziti péddy, a podfa moznosti sa pritom zohladnia
socialno-hospodarske otazky.

Podla smernice o vtakoch sa musia klasifikovat’ lokality pre priblizne 190 druhov vtakov
uvedenych v prilohe | k smernici. Clenské $taty musia klasifikovat lokality pre dalsie
pravidelne sa vyskytujuce stahovave druhy vtakov, ktoré nie su uvedené v prilohe |, pricom
musia zohladnit potrebu chranit’ oblasti ich hniezdenia, preperovania a zimovania a miest
odpocinku na ich migraénych trasach, napriklad mokrade medzinarodného vyznamu. Tieto
lokality sa nazyvaju osobitne chranené Uzemia a su zahrnuté priamo do eurdpskej sustavy
Natura 2000*

2% Usmerfiujdci dokument tykajuci sa prisnej ochrany Zivo&ignych druhov eurépskeho vyznamu podla smernice
92/43/EHS http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/guidance/index_en.htm

*! Druhy uvedené v prilohe Il a v prilohe IV sa do velkej miery prekryvaju, ale nie vietky druhy uvedené

v prilohe IV vyZaduju osobitnd ochranu lokalit v rdmci sustavy Natura 2000, takze do prilohy Il nie su zahrnuté
vsetky.

2 Eurdpska unia ma 9 biogeografickych regiénov, pricom kazdy z nich sa vyznacuje typickou vegetaciou,
podnebim, topografiou a geoldgiou. Preskiimavanie na tejto Urovni zjednodusuje kontrolu trendov ochrany
druhov a biotopov v podobnych prirodnych podmienkach bez ohladu na Statne hranice.

?* Rozsudok Eurdpskeho sudneho dvora vo veci C-371/98, First Corporate Shipping LTD.

** Na rozdiel od smernice o biotopoch nie je v pripade osobitne chranenych tzemi ziaden medzistupefi vyberu
lokalit podla biogeografického regionu. Tieto Uzemia sa zahrnu priamo do sustavy Natura 2000.
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Do decembra 2009 bolo do sustavy Natura 2000 zahrnutych priblizne 25 800 lokalit (ku
ktorym patri 22 400 lokalit s eurépskym vyznamom a 5 200 osobitne chranenych tzemi)®.
Spolu pokryvaju takmer 17,6 % pevninskej &asti v 27 $tatoch EU®. Priblizne 1 400 lokalit
s eurépskym vyznamom a 600 osobitne chranenych Uzemi ma morsku cast, ale na
doplnenie morskej zlozky sustavy treba pridat’ dalSie lokality. Tento ciel by sa mal dosiahnut
do roku 2012.

2 Eurdpska komisia, http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/barometer/index_en.htm
*® Niekedy sa lokality s eurépskym vyznamom a osobitne chranené Gzemia prelinaju, &iselné udaje preto nie su
kumulativne.
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Obréazok 2: eurépska sustava Natura 2000 v $tatoch EU-27, stav v janudri 2010

2.3.4 Riadenie a ochrana lokalit Natura 2000

Clenské $taty musia v lokalitach Natura 2000:
e prijat potrebné ochranné opatrenia s cielom zachovat a obnovit biotopy a druhy, pre
ktoré boli uzemia oznacené za chranené, do priaznivého stavu ochrany (€lanok 6 ods.
1),
e predchadzat Skodlivym cinnostiam, ktoré by mohli podstatne rusit uvedené druhy alebo
poskodit typy prirodzenych biotopov €i biotopov chranenych druhov (€lanok 6 ods. 2).

Prislusné organy v jednotlivych krajinach by mali urcit ciele ochrany pre lokality sustavy
Natura 2000 najneskér do Siestich rokov od schvalenia lokality ako lokality s europskym
vyznamom (resp. Vv pripade osobitne chraneného Uzemia bezprostredne po klasifikacii).
Ciele ochrany musia vychadzat zo stavu a ekologickych poziadaviek biotopov a druhov, pre
ktoré je uzemie oznacCené za lokalitu sustavy Natura 2000. Kone€nym cielom je zabezpedit
zachovanie alebo obnovenie druhov a typov biotopov do priaznivého stavu ochrany v ich
prirodzenom prostredi?’.

27 . . . . . . . . , . v . ,

Pojem ,,priaznivy stav ochrany” nie je v smernici o vtakoch uvedeny, smernica vSak obsahuje obdobné
poziadavky, t. j. pre vietky osobitne chranené Gzemia sa musia prijat osobitné opatrenia na ochranu biotopov
v zaujme zabezpecenia prezitia a rozmnozovania vtakov uvedenych v prilohe | v oblasti ich rozsirenia.
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Co znamené priaznivy stav ochrany v praxi?

Koneénym ciefom smernice o biotopoch je zabezpedit, aby dotknuté druhy a typy biotopov
dosiahli tzv. priaznivy stav ochrany a aby sa zabezpecilo ich dlhodobé preZitie v celom ich
prirodzenom prostredi v Eurépe.

V pripade_druhov dotknutych smernicou [pozri ¢lanok 1 pism. i)] to znamena, Ze:

- populacie sa samé dlhodobo zachovavaju a nevykazuju priznaky trvalého poklesu,

- nezmen$uje sa ich prirodzené prostredie,

- existuje a pravdepodobne bude nadalej existovat dostatocne velky biotop na dlhodobé
udrzanie populéacie.

V pripade typu biotopu sa priaznivy stav ochrany [pozri ¢lanok 1 pism. e)] dosiahne, ak:

- jeho prirodzeny rozsah a uzemie, ktoré pokryva, su stabilné alebo sa zvacsuju,

- existuje Specificka Struktura a funkcie, ktoré st potrebné na jeho dlhodobé udrzanie a je
pravdepodobné, Ze budu dalej existovat’ v dohladnom case,

- stav ochrany typickych druhov, ktoré Ziju v type biotopu, je takisto priaznivy.

Pokial ide o opatrenia na ochranu, ktoré by sa mali prijat’ v jednotlivych lokalitach sustavy
Natura 2000, v smernici o biotopoch (¢lanku 6 ods. 1) sa uvadza, Ze ,Elenské Staty (vytvoria)
potrebné ochranné opatrenia obsahujuce v pripade potreby prislusné plany riadenia,
osobitne navrhnuté pre dané lokality alebo za¢lenené do dalSich planov rozvoja.”

Tieto plany riadenia (ak existuju) mézu byt uzito€nym zdrojom informacii pre navrhovatelov,

ktori chcu vykonavat svoje Cinnosti v lokalitach sustavy Natura 2000 a ich okoli, kedze:

- sl vnich zaznamenané potreby ochrany pritomnych biotopov a druhov, pre ktoré je
uzemie oznaCené za chranené, takze je jasné, €o sa chrani a z akého dévodu,

- obsahuju analyzu socialno-hospodarskych a kulturnych suvislosti prisluSnej oblasti
avzajomné vztahy medzi réznymi spdsobmi vyuzitia pbédy a miestnymi druhmi
a biotopmi,

- poskytuju vysvetlenie cielov ochrany pre prislusnu lokalitu,

- urcuju praktickeé rieSenia riadenia, ktoré mézu pomaoct pri zjednoteni ochrannych €innosti
s ostatnymi postupmi vyuzitia pédy.

2.3.5 Nové plany a projekty ovplyvriujuce lokality sustavy Natura 2000

Clanok 6 ods. 1 a 2 smernice o biotopoch sa tyka bezného riadenia a ochrany lokalit Natura
2000, kym v Clanku 6 ods. 3 a4 sa stanovuje postup, ktory treba dodrzat pri priprave
akychkolvek pldnov é&i projektov, ktoré by mohli lokalitu Natura 2000 ovplyvnit?.

Tento postup sa podrobne skima v kapitole 5 a 6, ale v zasade vyZaduje, aby sa v pripade
planov alebo projektov, ktoré budu mat pravdepodobne vyznamny vplyv na lokalitu Natura
2000, uskuto¢nil primerany odhad dosahov s ciefom podrobne preskumat tieto nasledky
a zistit, ako suvisia s cielmi ochrany lokality.

28 Tyka sa to lokalit s eurépskym vyznamom, osobitnych chranenych tzemi a osobitne chranenych tGzemi a st
tu zahrnuté nielen plany a projekty v lokalitach sustavy Natura 2000, ale aj tie, ktoré si mimo uvedenych
lokalit a ktoré by mohli zdsadne ovplyvnit ochranu druhov a biotopov v lokalite. Napriklad priehrada postavena
na hornom toku rieky, ktora by mohla pozmenit ¢i zastavit pravidelné zaplavovanie mokradi délezZitych pre
vtaky na dolnom toku rieky v rdmci osobitne chraneného Uzemia.
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Na zaklade zisteni primeraného odhadu dosahov prislusny organ bud schvali plan &i projekt
v povodnom stave, ak sa presvedci, Zze nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu dotknute;j
lokality, alebo (podla miery dosahov) méze pozadovat aspori jeden z tychto krokov:

¢ prijat urcité opatrenia na odstranenie negativneho vplyvu,

o reSpektovat urc€ité podmienky vo faze vystavby, prevadzky &i ukoncéenia projektu, opat
v zaujme odstranenia moznosti negativnych nasledkov, resp. ich zniZzenia na urovenf, na
ktorej neovplyvnia integritu lokality,

e preskumat alternativhe moznosti.

Vo vynimoénych pripadoch méze plan alebo projekt za urcitych podmienok pokraCovat' aj
napriek tomu, Ze bol vyhodnoteny ako plan s negativnhym dosahom na lokalitu. Podmienkou
je dodrzanie procesnych zaruk stanovenych v smernici o biotopoch. To je mozné vtedy, ked
nie su kdispozicii Ziadne alternativne rieSenia a prevazuje vyS8Si verejny zaujem na
uskuto€neni planu &i projektu. V takychto pripadoch sa musia prijat kompenzaéné opatrenia
s cielom zaistit ochranu celkovej koherencie sustavy Natura 2000.

2.3.6 ZlepSenie ekologickej koherencie sustavy Natura 2000

V &lanku 10 smernice o biotopoch sa okrem urcenia hlavnych lokalit sustavy Natura 2000
pozaduje, aby sa Clenské Staty usilovali o zlepSenie ekologickej koherencie sustavy Natura
2000 prostrednictvom planovania vyuZitia pédy alebo stavebnych politik, a to zachovavanim
a podla moznosti rozvijanim krajinnych prvkov, ktoré maju hlavny vyznam pre volne Zijuce
rastliny a Zivo€ichy, napriklad koridorov pre volne Zijuce zvierata €i odrazovych mostikov,
ktoré je mozné pouzit’ pri migracii &i rozptyleni.

2.4 Smernica o SEA a smernica o EIA

Odvetvia tazby neenergetickych surovin sa priamo tykaju aj tieto environmentalne smernice

EU:

- smernica 2001/42/ES o posudzovani ucCinkov ur€itych planov a programov na Zzivotné
prostredie (beZne oznadovana ako smernica o SEA)%,

- smernica 85/337/EHS o posudzovani vplyvov ur€itych verejnych a sukromnych projektov
na Zivotné prostredie v zneni zmien a doplneni smernic z roku 1997 (97/11/ES), 2003
(2003/35/ES) a 2009 (2009/31/ES) — (beZne oznadovana ako smernica o EIA*).

2.4.1 Smernica o SEA

Ugelom smernice o SEA 2001/42/ES je zabezpedit, aby sa pri priprave uréitych plénov
a programov a pred ich prijatim urcili, posudili a zohfadnili ich dbésledky pre Zivotné
prostredie.

V tejto suvislosti Clenské Staty musia:

e vypracovat environmentalnu spravu, v ktorej sa urCuju a hodnotia pravdepodobné
vyznamné ucinky planov a programov na zivotné prostredie, ako aj vSetky primerané
alternativy,

2. v. ES L 197, 21.7.2001, s. 30 — 37 — pozri http://ec.europa.eu/environment/eia/home.htm
0. v.EU L 156, 25.6.2003, s. 17, U. v. EU L 140, 5.6.2009, s. 114 — pozri
http://ec.europa.eu/environment/eia/home.htm
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e poskytnut’ uréitym organom a Sirokej verejnosti prilezitost, aby vyjadrili svoje stanovisko
k environmentalnej sprave, ako aj k navrhu planu alebo programu. Konzultacie pomahaju
zabezpedit nielen komplexnost a spolahlivost informacii poskytnutych na ucely
posudenia, ale zaru€uju aj vacsiu transparentnost rozhodovania.

Smernica o0 SEA ma napokon za ciel presadit integrovanejSi a ucinnejsi pristup
k uzemnému planovaniu, ktory zohladni Zivotné prostredie vratane biodiverzity v skorSej
faze planovania a na strategickejSej urovni. Ak sa tieto pozadované kroky uskutoénia,
zvyCajne klesne pocet konfliktov pri dalSom postupe na udrovni jednotlivych projektov.
Uvedené kroky taktiez umoznuju vhodnejSie rozmiestnenie buducich projektov mimo oblasti,
v ktorych by sa mohli dostat’ do konfliktu s ochranou prirody.

Strategické environmentalne hodnotenie je povinné pre rézne plany a programy (t. j.
pripravuje sa pre polnhohospodarstvo, lesné arybné hospodarstvo, energetiku, priemysel,
dopravu, odpadové hospodarstvo, vodné hospodarstvo, telekomunikacie, cestovny ruch,
planovanie miest avidieka alebo vyuzivanie pbédy), ktoré stanovuju ramec pre budulce
povolenie projektov uvedenych v smernici o EIA. Strategické environmentalne hodnotenie sa
musi uskutoCnit pri vSetkych planoch ¢&i programoch, ktoré su vzhfadom na mozny
vyznamny vplyv na lokality oznaCené ako plany a programy vyZadujuce hodnotenie podfla
¢lankov 6 alebo 7 smernice o biotopoch.

V suvislosti s tazbou neenergetickych surovin sa smernica o SEA s velkou
pravdepodobnostou bude tykat pripadov, ked vnuatroStatne, regionalne &i miestne organy
pripravuju plan alebo program (napr. vyuZzitia pody, ale aj v oblasti priemyslu & odpadoveho
hospodarstva), ktory je bud osobitne uréeny pre oblast tazby nerastov (napr. tzv. plan
nerastov) alebo je v iom tazba nerastov jednym zo spdsobov vyuzitia pédy, o ktorych sa
v plane uvazuje.

2.4.2 Smernica o EIA

Zatial €o sa strategické environmentalne hodnotenie realizuje na urovni verejnych planov
a programov, posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie sa tyka urovne jednotlivych
verejnych a sukromnych projektov. Povolenie projektov, ktoré budu mat pravdepodobne
vyznamny vplyv na Zivotné prostredie, by sa malo udelit len na zaklade posudenia
pripadného vyznamného vplyvu prislusného projektu na Zivotné prostredie.

Smernica o EIA vymedzuje projekt ako realizaciu stavieb alebo inych zariadeni, alebo
planov, iné zasahy do prirodného prostredia a krajiny vratane tazby nerastnych surovin
(8lanok 1 ods. 2). Tazobné &innosti st uvedené v prilohach | a Il k smernici o EIA. Cinnosti
vramci tazby neenergetickych surovin teda vyZaduju posudenie vplyvov na Zivotné
prostredie podla tejto smernice, resp. minimalne ,skrining” (pozri nasledujicu tabulku).

2.4.3 Suvislost medzi strategickym environmentalnym hodnotenim, posudzovanim vplyvov
na zivotné prostredie a primeranym odhadom dosahov

Postupy strategického environmentalneho hodnotenia, posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie a primeraného odhadu dosahov tykajuce sa planov a projektov, ktoré sa tykaju
lokality sustavy Natura 2000 podfa smernice o biotopoch, maju vela spolo€ného.
Neznamena to vS8ak, Ze ide ojedno ato isté posudzovanie, kedZze medzi nimi existuju
niektoré vyznamné rozdiely (pozri tabulku). Preto strategické environmentalne
hodnotenie ani posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie nemodze nahradit
primerany odhad dosahov, pretoze ziadny z uvedenych postupov nie je nadradeny
ostatnym postupom.
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Postupy strategického environmentalneho hodnotenia, posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie a primeraného odhadu dosahov sa samozrejme modzu uskutoChovat subezne
(v ramci koordinovaného postupu) alebo sa informacie zahrnuté do primeraného odhadu
dosahov mbézu stat' suCastou postupu a dokumentacie strategického environmentalneho
hodnotenia & posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie®® (vramci integrovaného
postupu). Vo vSetkych pripadoch by sa v8ak primerany odhad dosahov mal zretefne odliSit
od environmentalnej spravy vramci strategického environmentalneho hodnotenia alebo
environmentalnej dokumentacie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, alebo by sa
mal oznamovat samostatne, a to tak, aby bolo mozné odlisit zistenia primeraného odhadu
dosahov od zisteni posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie alebo strategického
environmentalneho hodnotenia®.

Postup posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (EIA)
Zvyc&ajny postup EIA zahfria tieto Stadia:

e  Skrining (¢lanok 4 ods. 2 — 4 a priloha Ill k smernici o EIA): s cielom urcit, Ci je potrebny postup
EIA. Skrining sa vyZaduje pri kazdom type projektu uvedenom v prilohe Il. Rozhodnutie
prislusného vnutrostatneho organu o skriningu by malo vychadzat’ z kritérii uvedenych v prilohe
Il a malo by byt pristupné verejnosti.

e  UrGovanie rozsahu (¢lanok 5): je Stadium procesu EIA, v ramci ktorého sa vymedzuje obsah
a rozsah zélezZitosti, ktoré sa maju zahrnut’ do environmentélnych informacii, ktoré navrhovatel
predklada prislusnému organu. Predstavuje dbleZity prvok primeraného rezimu EIA, a to hlavne
z dévodu zlepSovania kvality EIA.

e  Vypracovanie environmentalneho vyhlasenia, $tudie alebo spravy (&lanok 5), ktoré zahfriaju tieto
potrebné environmentalne informécie: opis projektu, opis opatreni na zabranenie alebo zniZenie
vyznamnych nepriaznivych vplyvov, Gdaje potrebné na vymedzenie a postudenie hlavnych
vplyvov na Zivotné prostredie, prehlad najdéleZitejSich alternativ vypracovanych navrhovatefom
a ur¢enie dévodov jeho vyberu so zretelom na vymedzené vplyvy na Zivotné prostredie. Tieto
dokumenty by mali byt pristupné verejnosti.

e  Konzultacie (¢lanky 6, 7 a 8): Pred prijatim rozhodnutia o Ziadosti o povolenie projektu je
nevyhnutné informovat’ verejnost, environmentalne organy a ¢lenské Staty dotknuté projektom.
V réamci postupu udelovania povolenia treba zohladnit’ vysledky konzultacii a zhromazZdené
informacie.

e nformacie o koneénom rozhodnuti a jeho vysvetlenie (¢lanok 9): po rozhodnuti o udeleni alebo
zamietnuti povolenia projektu su vnutroStatne organy povinné spristupnit verejnosti informacie,
napriklad obsah rozhodnutia a vSetky podmienky, ktoré s nim suvisia, hlavné dévody a uvahy, na
ktorych sa toto rozhodnutie zaklada vratane informacii o zapojeni verejnosti, a podla potreby
opis hlavnych zmierriujacich a kompenzacnych opatreni.

Postup EIA by sa mal zaoberat priamym aj nepriamym vplyvom (¢lanok 3) na ludi, volne Zijuce
Zivocichy a rastliny, p6du, vodu, podnebie a krajinu, hmotny majetok a kultirne dediéstvo, ako aj
vzajomnymi vztahmi medzi uvedenymi Cinitelmi. V posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie by sa
mali uviest' priame Uucinky a vSetky nepriame, druhotné, kumulativne, kratkodobé, strednodobé
a dlhodobé, trvalé a docasné, kladné aj zaporné ucinky projektu (priloha V).

*! Realizacia primeraného hodnotenia na Grovni planu tiez neznamena, Ze nie je potrebné uplatnit ¢lanok 6
ods. 3 a 4 postupu pre jednotlivé projekty. Ak vSak primerané hodnotenie planu bude mat za nésledok, ze sa
plan alebo projekt rozdeli na oblasti, ktoré takmer nebudu alebo vobec nebudu v konflikte s lokalitami sustavy
Natura 2000, je pravdepodobné, Ze bude potrebné vypracovat primerané hodnotenie na Urovni projektu

v mensom pocte projektov vyplyvajucich z planu.

*2 Hodnotenie planov a projektov vyznamne ovplyviiujdcich lokality sustavy NATURA 2000. Metodicka priru¢ka
k ustanoveniam ¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch 92/43/EHS.
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Jeden zhlavnych rozdielov medzi strategickym environmentalnym hodnotenim,
posudzovanim vplyvov na Zivotné prostredie a primeranym odhadom dosahov podfa
smernice o biotopoch (okrem toho, Ze hodnotia rbzne aspekty prirodzeného prostredia
ariadia sa odliSnymi kritériami pri posudzovani ,vyznamnosti“) spocliva v postupe po
zverejneni zaverov posudzovania. V tomto ohfade sa v hodnoteni SEA a posudzovani EIA
uvadzaju zakladné procesné poziadavky a nestanovuju povinné environmentalne normy.
Naopak, hodnotenie podla smernice o biotopoch predpisuje podstatné povinnosti, ato
najma preto, lebo zavadza ekologicki normu, t. j. ciel ochrany lokality sustavy Natura 2000
a potrebu zachovat jej integritu.

Inymi slovami, ak sa prostrednictvom primeraného odhadu dosahov nedokaze zabezpecit,
Ze plan ¢&i projekt nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu lokality sustavy Natura 2000,
organ neméze schvalit’ projekt &i plan v danom stave, okrem vynimoénych pripadov, ked sa
uplatnia osobitné postupy pre plany alebo projekty, pri ktorych neexistuju menej Skodlivé
alternativne rieSenia a verejny zaujem sa poklada za prevazujuci.

Postupy hodnotenia SEA a posudzovania EIA su uréené na to, aby sa planovacie organy
v plnej miere informovali o désledkoch navrhovaného planu alebo projektu na Zzivotné
prostredie s cielom zohladnit tieto désledky v kone€nom rozhodnuti danych organov.

Uvahy uvedené v tejto kapitole st zhrnuté v tabulke 2.

Tabulka 2: Porovnanie postupov v ramci primeraného odhadu dosahu, posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie (EIA) a strategického environmentalneho hodnotenia (SEA)

Primerany odhad dosahov EIA SEA
Na aky typ Kazdy plan alebo projekt, VSetky projekty VSetky plany a programy, ktoré:
planov ktory (bud individualne, uvedené v prilohe I. a) sa pripravuju pre
a projektov sa | alebo v kombinacii s inymi polnohospodarstvo, lesnictvo, rybné
zameriava? planmi ¢i projektmi) bude Pre projekty uvedené hospodarstvo, energetiku, priemysel,

mat vyznamny vplyv na
lokalitu sustavy Natura 2000
(okrem planov alebo
projektov priamo suvisiacich
so spravou lokality, ktora sa
ma chranit)).

v prilohe Il sa potreba
posudzovania EIA ur¢i

v jednotlivych
konkrétnych pripadoch
podfla hraniénych hodnét
alebo kritérii
stanovenych Clenskymi
Statmi (so zretelom na
kritéria v prilohe III).

dopravu, odpadové hospodarstvo,
vodné hospodarstvo,
telekomunikacie, cestovny ruch,
planovanie miest a vidieka alebo
vyuZitie pddy a ktoré stanovuju
ramec buducich povoleni pre
projekty uvedené v prilohach | a ll
k smernici 85/337/EHS, alebo

b) s ohladom na ich pravdepodobny
ucinok na lokality boli uréené ako
plany a programy, pre ktoré sa
vyZaduje posudzovanie podla &lanku
6 alebo 7 smernice 92/43/EHS.
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sa konzultacie
s verejnostou
alebo inymi
organmi?

odporucaju sa (,podla
potreby®).

ktoré sa musia
uskutocnit pred prijatim
navrhu planu ¢i projektu

Clenské $taty prijmu
opatrenia potrebné na
zabezpecenie toho, aby
organy, ktorych sa
projekt pravdepodobne
dotkne, mali z dévodov
svojich osobitnych
pravomoci v oblasti
Zivotného prostredia
moznost na poziadanie
vyjadrit svoje stanovisko
k ziadosti o povolenie.

To isté plati pre

Ktoré vplyvy Hodnotenie by sa malo Priame a nepriame, Pravdepodobné vyznamné ucinky na
relevantné uskutoCnit so zretelom na druhotné, kumulativne, Zivotné prostredie vratane
z hladiska ciele ochrany lokality kratkodobé, biodiverzity, populacie, zdravia ludi,
prirody sa (tykajuce sa druhov strednodobé Zivo€ichov, rastlin, pédy, vody,
musia zivogichov alebo rastlin a dlhodobé, trvalé ovzdusia, klimatickych faktorov,
posudit? alebo typov biotopov, pre a doCasné, kladné hmotného majetku, kulturneho

ktoré bola urcena lokalita). | a zaporné vyznamné dedicstva vratane architektonického

vplyvy na ...,ZivoCichy a archeologického dedi¢stva, krajiny

Mali by sa vyhodnotit’ a rastliny“. a vzajomnych vztahov medzi

dosahy s ciefom urcit, Ci uvedenymi faktormi.

nebudu mat nepriaznivy

vplyv na integritu dotknutej

lokality.
Kto vykona Za vykonanie primeraného Navrhovatel poskytne Prislusny planovaci organ
posudenie? odhadu dosahov zodpoveda | potrebné informacie,

prislusny organ. V tejto ktoré prislusny organ

suvislosti sa mdéze od musi pri vydani

navrhovatela poZadovat, povolenia zohladnit'.

aby uskutoénil vietky

potrebné Studie a poskytol

prislusnému organu vSetky

potrebné informacie

s ciefom umoznit mu prijat

plne informované

rozhodnutie. Prisludny organ

mdbze podla potreby

zhromazdovat relevantné

informécie aj z inych

zdrojov.

UskutoChuju | Nie su povinné, ale Povinné konzultacie, Povinné — konzultacie sa musia

uskutoénit pred prijatim planu &i
programu

Organy a verejnost

dostanu v€asnu a efektivnu
prilezitost v primeranych ¢asovych
ramcoch vyjadrit svoje stanovisko
k navrhu planu alebo programu

a k prislusnej environmentalnej
sprave pred prijatim planu alebo
programu alebo jeho predloZenim v
ramci legislativneho postupu.

Clenské $taty musia urgit organy na
konzultacie, ktoré su z dévodov
osobitnych pravomoci v oblasti
zivotného prostredia pravdepodobne
zainteresované.

presvedCia, ze nebude mat
nepriaznivy vplyv na
integritu lokality.

sucast posudzovania
vplyvov na Zivotné
prostredie sa musia
zohladnit pri udelovani
povolenia.

verejnost.
Do akej miery | Zavazné. Prisludné organy Vysledky konzultacii Environmentalna sprava, ako aj
su vysledky mézu suhlasit s planom a informacie vyjadrené stanoviska sa zohl'adriuja
zavazné? alebo projektom, len ak sa zhromazdené ako pri priprave planu alebo programu

a pred jeho prijatim alebo
predloZzenim v ramci
legislativneho postupu.
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2.5 Iné relevantné pravne predpisy a politiky EU tykajtice sa zivotného prostredia

Tazby neenergetickych surovin sa tykaju aj tieto pravne predpisy a politiky EU v oblasti
Zivotného prostredia:

e smernica o0 hakladani s odpadom z tazobného priemyslu (2006/21/ES),
e smernica o environmentalnej zodpovednosti (2004/35/ES),

e ramcova smernica o vode (2000/60/ES) a smernica o ochrane podzemnych véd
(2006/118/ES),

e ramcova smernica o morskej stratégii (2008/56/ES),
e stratégia EU pre udrzatelné vyuZivanie prirodnych zdrojov,
e zasada predbeZnej opatrnosti.

Ich struény prehlad je uvedeny v prilohe |, kedZe podrobnejSie spracovanie presahuje
rozsah tohto dokumentu.



Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v silade s poZiadavkami ststavy Natura 2000

3. POTENCIALNY VPLYV TAZBY NEENERGETICKYCH
SUROVIN NA PRIRODNE PROSTREDIE

e Tazba nerastov nevyhnutne ovplyviiuje pédu, na ktorej sa uskutoériuje. PrileZitostne méze
poskodit aj prirodzené biotopy a vyznamne narusit Zivot vo volnej prirode.

e Typ amiera vplyvu zavisia od viacerych Cinitelov, a preto sa musia urCit osobitne v kaZzdom
konkrétnom pripade.

e Pokial ide o sustavu Natura 2000, taZzobna céinnost' mézZe zapricinit stratu cennych vzacnych
biotopov a druhov chranenych préavnymi predpismi EU & nepriaznivo ovplyvnit fyzicki Struktiru
a fungovanie biotopov v konkrétnych oblastiach, atym spésobit stratu odolnosti celého
ekosystému.

e Nie v8etky nasledky su negativne — taZba neenergetickych surovin vyznamne kladne prispieva
k ochrane biodiverzity, napriklad prostrednictvom rekultivacie taZobnych lokalit na konci
projektového cyklu.

e Stale viac spolocnosti zacleriuje ustanovenia politiky biodiverzity do svojich celkovych stratégii
socialnej zodpovednosti podnikov a aktivne obnovuje vytazené lomy a bane v prospech Zivota vo
volnej prirode. To je cenné najmé v oblastiach, ktoré o velku Cast prirody uz prisli.

3.1 Kladné a zaporné vplyvy: potreba individualneho pristupu k jednotlivym projektom

Tazba nerastov bude mat zo svojej povahy vzdy nasledky na pddu,®® na ktorej sa
uskuto€riuje. Vacsina bani a lomov vyZaduje poCas tazby odstranenie povrchovych prvkov
a potrebuje miesto pre odvaly, vysypky a kalojemy, ako aj pre suvisiacu infrastruktdru,
budovy a pristupové cesty.

Takéto ¢innosti mdzu taktiez niekedy vyznamnym spdsobom narusit’ Zivot vo volnej prirode
aviest kstrate alebo poskodeniu cennych prirodnych biotopov. UrCite vSak nejde
o systematicky jav. Existuje vela pripadov, ked nové tazobné lokality mali len obmedzeny
alebo do¢asny vplyv na biodiverzitu a prirodné prostredie.

Existuje aj rastuci pocCet prikladov taZzobnych lokalit, ktoré boli po¢as celého Zivotného cyklu
pre biodiverzitu celkovo prinosné. Dévodom je, Zze Coraz viac lomov, taznych jam a bani
prechadza na konci svojej zivotnosti procesom rekultivacie so zretelom na biodiverzitu.
Rekultivované lokality maju v prostredi, ktoré bolo vyCerpané este pred tazbou, potencial
vyznamne pozitivne prispiet’ k biodiverzite, kedZe poskytuju nové biotopy pre volne Zijuce
rastliny a zivocichy.

Tym v8ak nezanika povinnost zabezpedit, aby jednotlivé taZobné projekty vyznamne
neposkodili ani nenarusili oblasti, ktoré maju vysoku prirodnu hodnotu, najma keby mohli
ovplyvnit vzacne a ohrozené druhy biotopov v eurépskom zaujme. Takéto rizika sa musia
posudzovat v kazdom pripade jednotlivo.

3 Tyka sa to najma povrchovej tazby, v kapitole 8 sa skimaju problémy tykajlce sa tazby v morskom prostredi.
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Tazba neenergetickych surovin: pozitivny prispevok k ochrane biodiverzity

Ak sa moderna tazba neenergetickych surovin spravne naplanuje, méze aktivne prispiet k ochrane
biodiverzity. To ma vyznam najma vtedy, ked sa tazobna lokalita nachadza v pozmenenom alebo
vyCerpanom prostredi. V takychto pripadoch méze tazobna &innost vytvorit nové biotopy pre volne
Zijuce Zivoc€ichy a rastliny, napriklad nové mokrade vhodné pre rézne druhy obojzivelnikov alebo nové
utesy, ktoré niektorym vtakom poskytuju dobré miesta na hniezdenie. Otvorené lomy mézu taktiez
poskytnut vhodny biotop pre rézny hmyz a plazy, ako su teplomilné bystrusky, pavuky, vcely
a jasterice, zatial ¢o nepouzivané banské Sachty mézu osidlit netopiere.

Niektoré nové biotopy sa mdzu nachadzat v oblastiach s nizkou hodnotou, pokial ide o ochranu
prirody, a mézu tak posluzit ako dblezité odrazové mostiky Ci ekologické koridory medzi hlavnymi
chranenymi oblastami, ¢im zvySia celkovu koherenciu existujucich sustav chranenych oblasti,
napriklad sustavy Natura 2000.

Studie, ktoré sa uskutoénili v oblastiach tazby vo Francuzsku a Nemecku, ukézali, Ze niektoré
chranené druhy, ktoré sa v tychto krajinach stali vzacnostou, nasli UtoCisko v novych biotopoch
v byvalych tazobnych lokalitach. Ekologicky prieskum v 35 rozsiahlych kameriolomoch vo Francuzsku
(priCom polovica z nich bola eSte v prevadzke) ukdzal, Ze tieto lokality hostili takmer 50 % druhov
vtakov, plazov, obojZivelnikov a kobyliek, ktoré sa v su€asnosti nachadzaju na uzemi Francuzska
(UNICEM, 2008a).

V dalSom prieskume, ktory sa uskutoénil v 17 naplaveninovych lomoch v povodi Siestich francuzskych
riek, sa taktiez uvadzaju podobné percentualne hodnoty tykajuce sa hniezdiacich druhov vtakov,
plazov, obojzivelnikov a vazok vratane niektorych vzacnych a ohrozenych druhov (UNICEM, 2008b).

V tazobnych lokalitach aich blizkosti sa nasli aj druhy chranené podla smernic o vtakoch
a o biotopoch a niekolko byvalych lomov alebo tazobnych jam bolo zahrnutych do sustavy Natura
2000 prave preto, zZe v suCasnosti poskytuju uto€isko vzacnym a ohrozenym druhom v eurépskom
zaujme.

- Byvalé lomy m6Zu vyuzivat chranené druhy vtakov, napriklad Bubo bubo (vyr skalny), Falco
tinnunculus (sokol mysSiar) a Falco peregrinus (sokol stahovavy).

- Pieskové a pieskovcové jamy su potencialne lokality hniezdenia druhov Merops apiaster (v&elarik
zlaty), Riparia riparia (brehula hneda) alebo Upupa epops (dudok chochlaty), ak sa pocas jeho
hniezdenia (marec — august) minimalne v jednej €asti lokality so ,strmou” stenou netazi.

- Nové vodné biotopy vytvorené v lomoch poskytuju vhodné lokality pre rozmnozovanie druhov
obojzivelnikov zahrnutych do prilohy Il k smernici o biotopoch, napriklad Bufo calamita (ropucha
kratkonoha), Pelodytes punctatus (hrabavka bodkovana), Bombina variegata (kunka zltobrucha),
Alytes obstetricans (kunka starostliva), Triturus alpestris (mlok horsky), Triturus cristatus (mlok
hrebenaty), Salamandra salamandra (salamandra Skvrnita) atd'.

- Okrem inych typov biotopov vznikli vdaka riadne planovanej rekultivacii bani a lomov v Eurépe
doCasné rybniky a iné mokrade, luzné lesy, pastviny, vresoviska, dubové a jasenoveé lesy.

Projekty rekultivacie lomov a bani su v sucasnosti v Eurépe beznou praxou a vo zvysenej miere sa
vyuzivaju na zlepSenie biotopov volne Zijucich druhov a biodiverzity po€as projektu a na konci jeho
Zivotného cyklu.

Niekolko spolo¢nosti vydava vyhlasenia o politike biodiverzity v ramci ich celkovej stratégie socialnej
zodpovednosti podnikov. Niektoré pripravuju aj podrobnejSie stratégie biodiverzity a akéné plany,
v ktorych analyzuju, ako by odvetvie tazby mohlo pozitivne prispiet k biodiverzite v tazobnych
lokalitach a zabezpeduju praktické zaclenenie tychto prispevkov do prevadzky jednotlivych lokalit.

Dalo by sa najst vela prikladov praktickej realizacie akénych planov biodiverzity v odvetvi tazby.
Casto sa realizuju v spolupraci s organmi a organizaciami na ochranu prirody na vnutrostatne;
a medzindrodnej Urovni.

Podrobnejsie informacie o niektorych spominanych iniciativach a sktsenostiach, ako aj dalSie
zaujimavé priklady st uvedené v prilohe 2.
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3.2 Vymedzenie potencialnych negativnych uéinkov

KedZe hlavnym uéelom tohto usmerfiujuceho dokumentu je vysvetlit ustanovenia &lanku 6
smernice o biotopoch v suvislosti s tazbou neenergetickych surovin, tato kapitola je
zamerana najma na prehlad potencialnych negativnych ucinkov, ktoré by tazba mohla mat
na biodiverzitu, kedZze sa musia zohladnit ako sucast posudzovania vplyvov. To sa vSak
nevylu€uje stym, Ze tazba vbani i lome mbze aktivhe prispiet (a v praxi prispieva)
k prehibeniu biodiverzity (pozri predchadzajuci raméek).

Pri hodnoteni potencialnych ucinkov taZzobnej &innosti na prirodu a volne Zijuce ZivoCichy
a rastliny nesmieme zabudnut, Ze sa tieto UCinky nemusia tykat len samotnej taZzobne;j
lokality, ale aj suvisiacej infrastruktury, ako su pristupové cesty, dopravnikové pasy, drvice,
uloziska, vysypky, kalojemy a odpadové rybniky atd. Tykaju sa taktiez vietkych etap navrhu
planu ¢&i projektu od prvotného prieskumu a skutoCnej prevadzky lokality (vratane jej rotacie
a rozSirovania) do jej zatvorenia a rekultivacie.

V tabulke 3 sa nachadza prehlad potencialnych negativhych ucinkov bani alomov na
biodiverzitu podla jednotlivych faz ¢innosti.

Predchadzanie negativnym ucinkom v celom Zivotnom cykle bane &i lomu je taktiez do
znacnej miery podmienené rozhodnutiami prijatymi vo faze posudzovania realizovatelnosti
a navrhovania projektu. Napriklad prijatie vhodnych zmierfiujucich opatreni méze poméct
obmedzit' i dokonca uplne odstranit niektoré nepriaznivé dosahy tazby v bani alebo lome.
Touto problematikou sa dalej zaobera kapitola 5.

3.3 Cinitele ovplyviujuce druh a mieru vplyvu

Vplyvy jednotlivych lokalit na Zivotné prostredie sa velmi liSia a zavisia od celého radu
Cinitefov. To znova poukazuje na potrebu posudzovat tieto Cinitele v kazdom jednotlivom
pripade.

Vela bude zavisiet od typu a kvality taZzenych nerastov, ako aj od geologického zloZenia
zeme pod povrchom. To ovplyviiuje pouzity druh spésobu tazby aj technik spracovania, ako
aj celkovi podobu navrhovaného projektu &i planu. Tazba v podzemnej bani, otvorene;
jame, lome &i pod vodou zjavne vyZzaduje velmi odli$né taZzobné postupy®”.

Miera tazby ovplyvni aj rozsah mozného dosahu na Zivotné prostredie. Mnoho lomov
vyuzivanych na tazbu stavebného materialu prevadzkuju malé a stredne velké miestne
podniky s produkciou 0,25 — 0,50 miliéna ton ro¢ne. Takéto lomy ¢asto funguju kratSie ako
desat’ rokov, kym sa nerasty nevytazia a zvy&ajne potrebuju ovela menej pddy ako vacsie
,superlomy* &i iné bane, ktoré mézu byt funkéné ovela dihSie.

Velmi délezita je aj citlivost prostredia, v ktorom sa ma tazba realizovat. Tazobné lokality
umiestnené v zranitelnom prostredi, napriklad v mokradi alebo v blizkosti rieky &i jazera,
alebo v oblasti, ktora ma velkd prirodnd hodnotu, mézu mat vacsi vplyv ako lokality
umiestnené vo vyrazne pozmenenom prostredi.

> Pri tazbe kameniva vlomoch alebo pieskovych & Strkovych jamach sa obvykle pouziva rozsiahla

mechanizacia, kym tazba aspracovanie urditych kovov mdzu byt ovela zloZitejSie avyzadovat napriklad
pouzitie chemickych latok, ¢o vedie k vzniku nebezpecénych vedlajSich produktov.
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Tabul'ka 3: Prehl'ad®® potencidlnych Géinkov tazby na biodiverzitu

Mozné vplyvy na biotopy a druhy
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Prieskum
Odstranovanie vegetacie z pody* * ¢ S * *
Vitanie a kopanie S S 'S
Cestné alebo Zelezni¢né stavby . ¢ * S S *
Pohyb oséb a vozidiel . .
Priprava lokality/Tazba nerastov
Odstrafiovanie  skryvky a ukladanie | ¢ S * S *
~Skryvkovej“ pbddy a vegetacie
Budovanie infrastruktury (elektrické | ¢ ¢ * * * *
vedenie, cesty, budovy, drvice,
dopravnikové pasy)
Odstrel na uvolnenie rud ¢i skal ¢
Dobyvanie rud alebo skal aich| ¢ S * S *
skladovanie
Cistenie banskej a povrchovej vody* .
Odtok povrchovej a spodnej vody .
Znizenie vodnej hladiny * . 'S 'S 'S
Vytvorenie hald odpadovych skal* * . . . .
Preprava materialu ¢ 7S
Zuslacht'ovanie
Drvenie alebo mletie 'S ¢
Chemické Idhovanie, koncentrovanie ¢ *
alebo zu$lachtenie rudy*
Pouzitie auchovavanie chemickych *
latok*
Skladky a odpadové nadrze . ¢ S 7S

** podla: Miranda a kol. 2003. Mining and Critical Ecosystems (TaZba a Zivotne délezité ekosystémy). World
Resources Institute. ICMM 2006. Good Practice Guidance for Mining and Biodiversity (Prehlad osvedéenych
postupov pre tazbu a biodiverzitu). Rio Tinto/EarthWatch Institute 2006. A Review of Biodiversity Conservation
Performance (Prehlad o ochrane biodiverzity). Informacie o moZnych vplyvoch tazby stavebnych nerastov
poskytlo taktiez Eurépske zdruzenie spolo¢nosti taZiacich kamenivo (UEPG).



Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v silade s poZiadavkami ststavy Natura 2000

Uzatvorenie lokality
Tvarovanie stien jam, lomovych stien * S S
a odvalov
Zakrytie reaktivnych odpadovych | ¢ * * *
odvalov*
Ohradenie nebezpeénych oblasti . . *
Odstavenie ciest/demontaz budov . *
Novy vysev avysadba rastlinstva * *
naruSenych oblasti
Sledovanie kvality vody a pripadna *
Uprava

POZNAMKA: Nepredpoklada sa, Ze by &innosti oznagené * stviseli so stavebnymi nerastmi.

Z tabulky nevyplyva, Ze by sa tieto U€inky prejavili za v8etkych okolnosti a Ze by boli trvalé. Vela zavisi od
konkrétnych podmienok v kazdom individuadlnom pripade, ako aj od dostupnosti napravnych opatreni na ich
zmiernenie.

3.4 Vplyv t'azby na biodiverzitu: mozné vplyvy

V nasledujucej Casti sa uvadza strucny opis niektorych potencialnych pri€in a nasledkov
tazobnych €innosti na zZivoCiSne a rastlinné druhy a typy biotopov s eurépskym vyznamom.
Zoznam nie je uplny a je urCeny len ako pomocka na ilustraciu typov problémov, ktoré treba
zvazit pri primeranom hodnoteni.

3.4.1 Strata a degradécia biotopov>*

Tazba neenergetickych surovin &asto ovplyviiuje biodiverzitu najma tym, Ze pri tazbe
nerastov alebo budovani prislusnej infrastruktary (napriklad pristupovych ciest, odvalov
a odpadovych nadrzi) odstrani vegetaciu z pédy a povrchové prvky.

Pri tejto Cinnosti sa mézu pozmenit, poskodit, fragmentovat' &i miestne odstranit’ existujuce
biotopy. Miera degradacie biotopu zasa zavisi minimalne od tychto CEinitelov: velkost,
umiestnenie a podoba tazobnej lokality a prisluSnej infrastruktiry, ako aj typ prirodzeného
prostredia.

Napriklad hlbinna barna s malou ¢&innostou na povrchu pravdepodobne spdsobi menej
vyznamnu priamu stratu biotopu ako povrchovy lom, ktory sa kazdy rok postupne prehlbuje
arozSiruje. Podobne taZobna lokalita umiestnena vumelej krajine (alebo v jej
bezprostrednej blizkosti) bude mat pravdepodobne ovela mensi vplyv na vzacne prirodzené
biotopy ako lokalita, ktora sa nachadza v oblasti s vysokou prirodnou hodnotou, napriklad
v rieCisku alebo mokradi.

To méze viest nielen k priamej strate biotopu v danej lokalite, ale aj k poskodeniu okolitych
biotopov. Takéto nepriame nasledky méze mat okrem iného zmena existujuceho
hydrologického alebo hydrogeologického rezimu (napriklad od¢erpanim podzemnych véd,
odklonenim povrchovych vod, odvedenim vody a pod.) alebo zmena kvality vody (napriklad
vypustanim odpadovych vdd, znecistenim pédy...).

Uvedené nepriame nasledky mdzu spbsobit’ zavazné poskodenie alebo stratu biotopu, a to
nielen v samotnej lokalite, ale aj mimo nej, napriklad vo vzdialenych pramenoch i

36 V. v s , , . P . .
Teda Ciastocné alebo Uplné miestne odstranenie biotopu.
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mokradiach s naslednym naruSenim normalnej fyzickej Struktury a ekologického fungovania
urgitych biotopov alebo komplexov biotopov alebo zniZzenim odolnosti ekosystému®”.

KedZe ide Casto o biotopy dblezZité pre Zivot vo volnej prirode, ich strata a poskodenie moze
mat dbsledky pre miestne populacie rastlin a ZivoCichov.

Pokial ide o tazobné projekty v lokalitach sustavy Natura 2000 a v ich blizkosti, poSkodenie

biotopov méze mat jeden &i niekolko désledkov:

e strata, degradacia alebo fragmentacia typov biotopov chranenych smernicou
0 biotopoch,

e Ubytok alebo premiestnenie miestnych populécii druhov chranenych podfa smernic EU
o ochrane prirody, ktorych prezitie zavisi od uvedenych biotopov.

Zavaznost poSkodenia zavisi od vzacnosti a zranitelnosti postihnutych biotopov (napr. aj
mala oblast méze mat velké dbsledky pre typ biotopu s velmi obmedzenym rozsahom), ako
aj od ich vyznamu ako lokalit na kimenie, parenie €i odpocinok dotknutych druhov.

Napriklad strata jednej lokality na hniezdenie vzacnych druhov, ako je orol jastrabovity,
mdze mat vazne nasledky na prezitie druhu. Na druhej strane strata malej €asti biotopu
vyuzivaného na parenie beznejSimi druhmi mdze byt menej zavazna, ak napriklad
v bezprostrednej blizkosti existuje dostatoény pocet lokalit vhodnych na hniezdenie, ktoré
eSte nedosiahli hranicu zatazitelnosti.

Posudzovanie vplyvov na druhy s eurdpskym vyznamom musi zohladnit' nielen straty
dospelych jedincov, ale aj vajec, semien C&i pociato¢nych 3&tadii zivota urcitych druhov.
V pripade typov biotopov sa do hodnotenia musi zahrnut velkost biotopu aj stav jeho
ochrany.

Ak sa potencialne ucinky spravne vyhodnotia a pochopia, mozno im predist alebo ich

zmiernit pozmenenim pévodného navrhu tazobnej lokality &i spdsobu prevadzky alebo
vyberom alternativneho umiestnenia celej bane alebo lomu alebo ich Casti.

3.4.2 RuSenie a premiestriovanie druhov

Tazba neenergetickych surovin méze velmi rusivo posobit na urgité druhy rastlin alebo
ZivoCichov. Vplyv méze byt doCasny alebo trvaly, priamy alebo nepriamy, miestny alebo
vzdialeny a méze sa prejavit’ v rdznom Case projektového cyklu.

Rusenie zvierat mbze spdsobovat mnozstvo faktorov, napriklad hluk, prach, znedcistenie,
pritomnost [udi, pravidelny pohyb (napr. preprava tovaru) atd. RuSenie mdze ovplyvnit
schopnost’ druhov parit sa, kimit mladata, odpocivat, rozptylit sa a migrovat.

Ak miera ruSenia dosiahne vyznamnu uroven, méze zapri€init vyhnanie druhov z danej
oblasti, a teda stratu vyuzitia biotopu, alebo spbsobit oslabenie schopnosti prezitia a/alebo
uspesnosti parenia. V pripade vzacnych a ohrozenych druhov méze mat aj malé ¢&i do¢asné
rusenie vazne nasledky z hladiska ich dlhodobého prezitia v danej oblasti.

*” Do hodnotenia treba zaradit aj Gginky na vlastnosti pody, kedze tazba neenergetickych surovin ovplyviiuje
vlastnosti pody, o moze viest k poskodeniu biotopu a strate druhov. Existuju systémy klasifikacie pody, ktoré
je mozné pouZit pri posudzovani a porovnat situaciu pred tazbou a po nej.
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Miera ruSivych vplyvov zavisi od mnohych skutoCnosti, ktoré treba posudit z hladiska
funkcie druhu spdsobeného rusivého vplyvu, ako aj z hladiska pravdepodobnych druhov,
ktoré budu tymito vplyvmi postihnuté (niektoré druhy su citlivejSie na urcité rusivé faktory ako
iné druhy). Rozsah a miera ruSivych vplyvov ur€uje vyznam vplyvu, podobne ako dostupnost
a kvalita inych vhodnych biotopov v blizkosti, v ktorych by sa mohli vyhnané zvierata usidlit.

Opat plati, Ze ak sa tieto potencialne u€inky spravne posudia a pochopia, mozno im predist
alebo ich zmiernit pozmenenim pévodného navrhu tazobnej lokality €i spdsobu prevadzky
alebo vyberom alternativneho umiestnenia celej bane alebo lomu alebo ich Casti.

3.5 Uginky tazby na biodiverzitu: potencialne priginy

3.5.1 Odstrariovanie vegetacie z pody

Vegetacia sa z pédy Casto odstranuje preto, aby sa ziskal pristup k nerastom a vytvoril
priestor pre celu suvisiacu infrastruktiru vratane vytvarania hald alebo odvalov, odpadovych
nadrzi a fyzickych Struktar, napriklad dopravnikovych pasov, spracovatelskych zavodov
a pod.

Odstranenie vegetacie moze byt potrebné na ziskanie pristupu k lokalite, napriklad stavbou
pristupovej cesty.

3.5.2 Narusenie vod (pozmenenie hydrologickych alebo hydrogeologickych podmienok)

Ak je potrebné odvodnenie rudného telesa alebo nejakej inej tazobnej lokality, tazobna
¢innost’ méze pozmenit hydrologické podmienky v tazobnych oblastiach a vo svojom okoli
s naslednymi zmenami v kanalizaCnej sieti spdsobenymi do€asnou nerovnovahou
povrchového odtoku, infiltraciou atd. Takéto pripady mézu ovplyvnit okolité i vzdialené
pramene a mokrade, a to z kvalitativneho aj kvantitativnheho hladiska.

Spravne navrhnuté tazobné lokality by teda vzdy mali zahffiat udrzatelné vodné
hospodarstvo a podfa moznosti premyslené odvodrovacie techniky, ktoré mézu obmedzit
rozsah vyCerpania podzemnych véd pri dolovani.

Takéto opatrenia sa mézu tykat podzemnych aj povrchovych vdéd a posudenie ich vplyvov
na lokalitu sustavy Natura 2000 si mdze vyzadovat vypracovanie hydrologickej Studie.
Potencialne vplyvy, ktoré treba analyzovat, zahfiaju zmeny hladiny podzemnej vody (pokles
alebo vzostup v réznych zénach), hydrodynamické zmeny kolektora podzemnej vody v okoli
vodného utvaru, modifikacie vztahu medzi podpovrchovou vodou a vodnymi tokmi (napr.
obmedzené dopifianie z kolektora podzemnej vody, ktoré méze zapriginit pokles vodnej
hladiny), spomalenie vodného toku atd.>.

%% podla smernice 2000/60 (rémcovej smernice o vode) ,minimalne poziadavky, ktoré treba splnit” zahffiaj
,regulacie odberu sladkej povrchovej a podzemnej vody a vzduvania sladkej povrchovej vody vratane registra
alebo registrov odberov vody a poziadavky predchadzajuceho povolenia odberu a vzduvania. Tieto regulacie sa
budu pravidelne preverovat a podla potreby aktualizovat...”, a ,pre akékolvek iné vyznamné nepriaznivé vplyvy
na stav vody urCeny vsulade sc¢lankom 5 apodla prilohy Il ... opatrenia na zabezpecenie toho, aby
hydromorfologické podmienky vodnych Utvarov boli v sulade s dosiahnutim poZadovaného ekologického stavu
alebo dobrého ekologického potencialu ...” [smernica 2000/60/ES ¢lanok 11 ods. 3 pism. e) ai)]. V prilohe Il sa
pozaduje odhad a identifikacia ,vyznamného odberu vody pre mestské, priemyselné, polnohospodarske a iné
pouzitie ... a strat vody v rozvodnych systémoch” a ,, dopadu vyraznej regulacie vodného toku, vratane prevodu
vody a odvedenia vody, na celkové prietokové charakteristiky a vodnu bilanciu®.
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Podla druhu vplyvu mbézu byt ovplyvnené vodné a polovodné spologenstva (rastliny
a zivocichy), ktoré sa prispésobili aktualnym podmienkam vo vodnom utvare, a prislusné
mokrad'ové biotopy (mociare, slatiny, raseliniska), ktoré existovali pred tazbou.

Pri posudzovani tychto vplyvov by sa mali zohladnit' aj fyzické vlastnosti hladiny podzemnej
vody, smer jej toku, zmeny urovne (piezometrické vykyvy) a pod. Mali by sa analyzovat aj
kratkodobé, strednodobé a dlhodobé predvidatelné zmeny povrchovej hydrolégie (vratane
moznych vynimocénych povodni) a ich vplyvy na biologické spolo¢enstva, na zaklade ktorych
je uzemie oznacené za lokalitu sustavy Natura 2000 (biotopy a druhy, ktoré kvalifikuju danu
oblast za lokalitu sustavy Natura 2000).

3.5.3 Zmeny kvality vody

Niektoré postupy tazby a spracovania nerastov mézZu spésobit znedistenie, ako aj iné
zmeny kvality vody, ktoré mézu bud priamo ovplyvnit vodné biotopy a druhy pritomné
v lokalite, alebo nepriamo ovplyvnit iné lokality, ktoré su citlivé na tento typ zmien.

Mnohé prevadzky tazby neenergetickych surovin maju z dévodu zlepSenia ucinnosti
spracovania uzavreté vodné okruhy s nulovym odtokom, resp. svelmi obmedzenym
a regulovanym odtokom odpadovej vody. Znecisteniu vody sa predchadza aj uplatfiovanim
platnych pravnych predpisov, v ktorych sa zvy€ajne vyZaduje vhodné oSetrenie vody pouzitej
pri tazbe pred jej vypustenim do zivotného prostredia.

V pravnych predpisoch sa vyZaduje, aby navrhovatel prijal opatrenia ha obmedzenie rizika
znecistenia spbésobeného vodou na umyvanie, odvodnenim kyslych hornin ¢&i difluziou
znecistujucich latok v podzemnej vode. V kazdom jednotlivom pripade je vSak velmi dblezité
posudit, Ci je splnenie alebo nesplnenie tychto pravnych predpisov postadujuce, aby sa
predislo potencialnym vplyvom na biotopy a druhy, ktoré kvalifikuju danu oblast ako lokalitu
sustavy Natura 2000, alebo Ci su potrebné dodatocné opatrenia.

3.5.4 Zmeny biotopov, ktoré mézu podporit’ kolonizaciu biotopu invazivnymi druhmi

Ekologické zmeny spbsobené bariami a lomami méZzu podporit kolonizaciu pionierskymi
druhmi, pri¢om niektoré z nich mézu byt invazivne (Melki, 2007). Kolonizacia invazivnymi
druhmi mdZze pochadzat z troch zdrojov:

- Prirodzena kolonizacia z oblasti, v ktorych sa druhy uz nachadzaju, réznymi spésobmi
Sirenia (prostrednictvom zvierat, vetrom a vodou). V rozsiahlom nenarusenom prostredi
prejavia invazivne druhy svoj invazivny potencial len zriedka z dévodu konkurencie
miestnych druhov. Na druhej strane, ak sa vytvori nové prostredie, méze umoznit rychly
rast a usadenie invazivnych druhov, ¢im sa zvySuje riziko dalSej invazie do okolitych
oblasti.

- Zavadzanie druhov z dbévodu rekultivacie lokality. Zavadzanie méze byt zamerné,
napriklad pri zavadzani ryb do rybnikov, alebo nezamernée, napriklad exotické semenace
zachytené v dovazanej pbéde pouZitej ako nova vrchna vrstva. Prevenciou proti
nezamernému zavadzaniu je zachovanie a opakované pouzitie pévodnej pddy z danej
lokality.

- Neregulované zavadzanie tretou stranou (obyvatelia, rybari atd.). Po ukonceni
prevadzky a podfa toho, akym spésobom sa lokalita rekultivovala, mézu druhy zavadzat
aj iné osoby, ktoré maju do lokality pristup.
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Treba poznamenat, Ze zdmerné zavadzanie nepévodnych druhov musia regulovat ¢lenské
Staty, aby sa neposkodili prirodzené biotopy v ramci ich prirodzeného osidlenia alebo volne
Zijuce rastliny a zivoCichy, a ak to povaZzuju za potrebné, v sulade s ¢lankom 22 pism. b)
smernice o biotopoch a ¢lankom 11 smernice o vtakoch takéto zavadzanie zakazu.

3.5.5 Hluk a vibracie

Pri tazbe sa mézu vyskytnut’ rézne druhy hluku rozli¢nej intenzity. Treba rozlisit' trvaly hluk
(ktory vznika napriklad pri drveni, osievani, jazde nakladnych 4ut, pri preprave materidlov na
dopravnikovych pasoch a pod.) a ob&asny, ale silny hluk (napr. pri odstrele). V pripade
masivnej tazby skal je niekedy potrebny odstrel na rozbitie skal, ktoré tvoria rudu.

Vibracie (iné ako spbsobené odstrelom) spbdsobuju velké primarne drviCe a zariadenia na
preosievanie, ale ak sa spravne navrhnu zaklady, vibracie spbésobené drvenim
a preosievanim mozno zna¢ne obmedzit. Jednotlivé druhy su rézne citlivé na odlisné typy
hluku a vibracii a posudenie je zlozité, kedZe o tomto probléme neexistuju Studie.

3.5.6 RuSenie spb6sobené pohybom

Pohyb zariadeni a vozidiel a pritomnost [udi v lokalite mézu ovplyvnit niektoré druhy.
Napriklad velké dravce su pomerne citlivé na pritomnost’ ludi, najma v okoli lokalit, kde
hniezdia a mézu dokonca opustit' vajcia v hniezde, ak je ruSenie prili§ Casté alebo prilis
blizko. Podla smernice o biotopoch a smernice o vtakoch je umyselné alebo bezohladné
rusenie niektorych druhov, najm& v obdobi parenia, odchovu mladat, hibernacie
a stahovania trestné (pozri ¢ast 2.3.2).

3.5.7 Prach

Potencial prachovych emisii zavisi od prevadzkovych metdd a €innosti (odstrefovanie,
nakladanie, preprava, drvenie atd.). Prach, ktory vznika v strojovych zariadeniach (pri
jemnom drveni, mleti, preosievani, suSeni a pod.), sa vSeobecne odvadza cez ventilacné
systémy, ktord su ukoncené filtrami. Prach usadeny na filtroch sa likviduje, ale v mnohych
pripadoch sa vracia spat do vyroby alebo priamo predava ako osobitna trieda vyrobku.
Dynamika tvorby prachu je zlozZity problém a posudenie jej vplyvu na dotknuté druhy
a biotopy kvalifikujuce dané miesto za lokalitu sustavy Natura 2000 by malo zahfhat
kvalitativne hodnotenie emisii prachu a rozptylenie vzhfadom na prevazujuce vetry.

3.5.8 Zosuvy a zosypania pbdy

Tieto ucinky su v su€asnosti velmi obmedzené a tykaju sa hlavhe podzemnych lomov na
tesany kamen, kriedu, sadru, kaolin alebo oker. Rizika pre ZivoCiSne a rastlinné druhy su
taktieZ velmi obmedzené, v pripade vyskytu v8ak pomerne zavazné.

3.6 Kumulativne ucinky

Uginky sa kumuluju, ak sa v danej oblasti nachadza niekolko taZobnych lokalit alebo
v désledku kombinacie vplyvu tazobnej €innosti a dalSich druhov planov &i projektov (napr.
lesnickych alebo zinych odvetvi). Kumulativny ucinok je kombinovany ucinok spoloéne
zohlfadnenych vSetkych planov a projektov. TakZe aj ked sa zda, Zze samostatny projekt
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tazby nebude mat nepriaznivy vplyv na lokalitu sustavy Natura 2000, autori projektu musia
zohfadnit’ aj mozné kumulativne ucinky projektu v kombinacii s ostatnymi planmi a projektmi
v danej oblasti.

Nejde vSak o jednoduchy sucet ucinkov jedného tazobného projektu s u€inkami druhého
projektu. Méze byt vacsi, ale aj menSi. Napriklad, prvy tazobny projekt méze zapri€init
malé, ale prijatelné rudenie druhov a stratu biotopu, ktoru vSak dana populacia dokaze
vynahradit, a teda ma maly vplyv na celkovu uroven populacie v oblasti.

Urover rusivych vplyvov na druhy a straty biotopu spdsobené niekolkymi taZobnymi
projektmi vSak moéZe prekroCit schopnost danej - ———
populacie druhu obnovit sa. V tomto pripade plati, | V¥znam sa bude lisit podfa:

Ze hoci samostatny dosah prvého adruhého | ° velkosti vplyvu,
projektu nie je badateny, ich spolo¢ny Uginok by | ®  WPU
mohol byt vyznamny a mohol by sposobit ubytok | ®  '0zsahu,
miestnej populacie danych druhov. Tato skutodnost | ®  trvania
ovplyviiuje rozhodnutie o planovani navrhov oboch | ©  Mtenzity,
projektov. ° nac¢asovania, .
° pravdepodobnosti,
e  kumulativnych uc&inkov.

Pri  posudzovani kumulativnych uginkov treba
zohfadnit aj fragmentaciu biotopu, kedze
fragmentacia méze mat Skodlivy vplyv na Struktaru
populacie a dynamiku v celom rade druhov.

3.7 Rozlisenie vyznamnych a menej vyznamnych vplyvov

Doteraz sa pozornost v tejto kapitole venovala tym aspektom tazby, ktoré by mohli mat
negativny vplyv na biodiverzitu. V ramci primeraného vyhodnocovania planu ¢i projektu,
ktory by mohol ovplyvnit' lokalitu sustavy Natura 2000, podla smernice o biotopoch budu
v strede zaujmu predovSetkym potencidlne vplyvy tazobnych Cc&innosti na ZivocCiSne
a rastlinné druhy a typy biotopov, pre ktoré bolo tuzemie oznacené ako lokalita sustavy
Natura 2000.

Takto sa mbéze urcit, ktoré druhy atypy biotopov s eurépskym vyznamom su ohrozené
a preéo. Dalsim krokom bude stanovit, &i su potencialne vplyvy na dotknuté druhy alebo
typy biotopov vyznamné alebo nie. Postup na urCenie ,vyznamnosti“ vplyvu planov alebo
projektov na lokality sustavy Natura 2000 sa opisuje v kapitole 5, najskér v8ak bude zrejme
uzitoCné zaoberat sa zakladnym zddvodnenim postupu rozhodovania o tom, Ci je vplyv
vyznamny alebo nie.

Posudenie vyznamnosti sa musi jednoznacne uskuto¢nit' v kazdom jednotlivom pripade
vzhladom na dotknuté druhy a biotopy. Pre niektoré druhy nemusi mat strata niekolkych
jedincov Ziadny vyznam, pre iné mdze mat vazne nasledky.

Podobne mdZe premiestnenie zvierat vyznamne znizit ich kondiciu a napokon aj mieru
prezitia urcitych druhov, na iné druhy ma v3ak len obmedzeny vplyv, najma na tie, ktoré
maju v blizkosti dostatoény pocet alternativnych biotopov. Velkost populacie, rozSirenie,
rozsah osidlenia, reprodukéna stratégia a dizka Zivota maju teda vplyv na to, &i sa vplyvy
vyhodnotia ako vyznamné.

Posudenie vyznamnosti sa musi zvazit aj v prislushom zemepisnom rozsahu. Pri
stahovavych druhoch, ktoré sa pocas Zivota presuvaju na velké vzdialenosti, méze mat
vplyv v urcitej lokalite nasledky pre druhy vo vacSej zemepisnej oblasti. Podobne treba
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zvazit potencialne ucginky v pripade druhov, ktoré zotrvavaju na velkom uzemi alebo menia
vyuZzitie biotopov, skdér na regionalnej ako na miestnej urovni.

V8eobecne sa pri ur€ovani vyznamnosti vplyvov pouZzivaju klu¢ové ukazovatele. Niektoré
z nich, napriklad percentualny podiel stratenych biotopov, mézu mat z hladiska ich stavu
vacsi vyznam pre prioritné typy biotopov alebo biotopy s obmedzenym rozSirenim ako pre
iné biotopy.

Tiez treba zohladnit vzajomné prepojenie Cinitefov, ktoré by mohli mat potencialny
a vyznamny vplyv na niektory druh ¢&i typ biotypu. Fyzické vplyvy, napriklad premiestnenie
z oblasti kimenia alebo pozmenenie biotopov, mdézu mat ekologické nasledky, napriklad
zmenu dostupnosti biotopov a pohyb na vacsie vzdialenosti. To méze potom viest k vySSim
vydajom energie, ¢o mbéze ovplyvnit parametre tykajuce sa kondicie, napriklad mieru preZitia
a reprodukcie, a tak priamo ovplyvnit velkost miestnej populacie.

Je zrejmé, Ze akékolvek posudzovanie vplyvov by malo vychadzat z najlepSich dostupnych
Udajov. Mbze ist o udaje Specializovanych terénnych prieskumov alebo o rézne typy
prognostickych modelov populacii. V osobitnych pripadoch mozno takéto udaje ziskat aj zo
suhrnnych monitorovacich programov ,vyskumného typu®.
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4. VYZNAM STRATEGICKEHO PLANOVANIA

e Plany tazby nerastov, najméd ak su sucastou uzemného planovania vyuZitia pbdy, pomahaju
priemyslu a prislusnym organom ustanovit' stabilny planovaci ramec dlhodobej tazby nerastov.

e SU mimoriadne efektivne pri vytvarani lepSie integrovanej stratégie udrZzatelného rozvoja, ktora
v ranej faze rozhodovania zohladriuje $irSie spolo¢enskeé zaujmy, napriklad ochranu prirody.

o V pripade sustavy Natura 2000 mbzZe porovnanie map zdrojov nerastnych surovin a lokalit sustavy
Natura 2000 pombct pri uréovani moznych oblasti konfliktov, aby sa buduce projekty vyclenili
Z uzemia uvedenych oblasti, a to vzdy, ked’ to bude mozné.

o NajlepSim spbésobom na dosiahnutie tohto ciela su konzultacie so vSetkymi zainteresovanymi
stranami a zaujmovymi skupinami umoZznujuce preskumat’ Zivotaschopné alternativy.

o Takyto spbsob strategického uzemného planovania vedie k vytvoreniu predvidatelnejSieho
a stabilnejsieho planovacieho ramca pre vsetky dotknuté strany. Ten by mal pomdct zniZit' riziko
nepredvidatelnych problémov a oneskoreni v neskorSich etapéach, napriklad na trovni jednotlivych
projektov.

4.1 Uzemné planovanie na strategickej urovni

Uzemné planovanie na strategickej Grovni je nastroj, ktory pouZivaju verejné organy ako
pomocku pri tvorbe koherentnej politiky udrzatelného rozvoja svojej obce, regidnu &i Statu.

Uzemné planovanie realizované na vnutroétatnej, regionalnej alebo miestnej Grovni zavisi od
platnych pravnych predpisov a planovacich systémov v jednotlivych Statoch a umozriuje
preskimanie réznych poZiadaviek na pbédu v Sirokej zemepisnej oblasti s ciefom pripravit
lepSie integrovanu stratégiu regionalneho rozvoja, ktorou sa maximalizuju vyhody pre obe
strany a podfa moznosti minimalizuju konflikty.

Uzemné planovanie poskytuje aj lepSie vyvazeny rozvojovy ramec, kedZe umoziuje
zohladnit SirSie spoloCenské a ekologické otazky vo velmi skorej faze planovania. Navyse
povzbudzuje rézne hospodarske odvetvia, zaujmové skupiny a Siroku verejnost, aby sa
zapojili formou verejnych konzultacii, &im sa dosiahne vacSia transparentnost pri
rozhodovani.

V tejto suvislosti je Uzemné planovanie mimoriadne uzitoény nastroj, ktory pomaha skumat
spbdsoby podpory hospodarskeho rozvoja a zaroven predchadzat potencialnym negativnym
ucinkom na prirodné prostredie (alebo ich podla mozZnosti zmenSovat) vratane zachovania
integrity lokalit sustavy Natura 2000. SkutoCnost, Zze k tomu dochadza v ranej etape
planovania, je mimoriadne doblezita, kedZe na tejto urovni je priestor na skumanie
alternativnych pristupov a scenarov zvyc€ajne ovela vacsi.

Hoci sa takyto pristup k strategickému uzemnému planovaniu neuplatfiuje vo vsetkych
Statoch EU, existuje stale viac dokazov, Ze vytvara predvidatelnej$i a stabilnej$i planovaci
ramec pre vSetky dotknuté strany. Tento ramec na druhej strane pomaha znizit' riziko
nepredvidatelnych problémov a oneskoreni v neskorSej etape, napriklad na drovni
jednotlivych projektov.
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4.2 Plany tazby nerastnych surovin

Tazbu nerastnych surovin charakterizuji dve délezité geologické skuto&nosti: po prvé —
nerasty nie su v zemskej kore rozmiestnené rovnomerne; po druhé — existujuce lokality sa
napokon vyc€erpaju a nasledne treba v zaujme uspokojenia dopytu po nerastnych surovinach
otvorit nové lokality.

Vyhladove planovanie je teda ddlezitym nastrojom pre priemysel. Hoci len niekofko krajin
EU prijalo strategické plany tazby nerastnych surovin, vSetky, ktoré ich uplatfiuju, povazuju
tento postup z mnohych dévodov za uzitoény. Pomaha napriklad:

o v dostatotnom predstihu uréovat umiestnenie lozisk nerastnych surovin, ¢o umoziuje
uskuto€nit’ poc€iatocné prieskumy na zistenie ich velkosti a kvality a stanovit, ¢i bude ich
vyuzitie komeréne uskuto&nitelné alebo nie®,

e analyzovat predpokladané potreby pre rdézne druhy nerastov z dlhodobého hladiska
a podfa moznosti zabezpeCit obozretné, efektivne a udrzatelné vyuzitie nerastov
a recyklaciu®*® vhodnych materialov v sulade s iniciativou EU v oblasti surovin,

e pripravit lepSie integrovanu stratégiu planovania tazby nerastov, v ktorej sa zohladnia
SirSie  spoloCenské otazky, napriklad Zivotné prostredie. Ztohto hfadiska je
najdblezitejSie, aby sa na priprave planov tazby nerastnych surovin podiefali rézne
zainteresované strany, okrem iného z odvetvia tazby nerastnych surovin a ochrany
prirody.

Dolezité prvky politiky v oblasti t'azby nerastov v kontexte udrzatelného rozvoja su:

VSeobecne
o recyklacia,
e zmena stavebnych metdd s vyuzitim obnovitelnych materialov.

Osobitne pre nerasty

o Situacia dopytu
- miestny dopyt po nerastoch.
¢ Situacia zasobovania
Ako mozno uspokojit dopyt? (z miestnych zdrojov, dovozom)
Aka je bezpecnost dodavok?
¢ Situacia vnutrostatnych nalezisk
poznatky o naleziskach nerastov,
ochrana ndlezisk nerastov.
o Legislativny a administrativny ramec, ktorym sa reguluje toto odvetvie
prava suvisiace s nerastmi,
dostupnost’ nerastov,
zdravie a bezpecnost zamestnancov pri praci,
ochrana a sledovanie zivotného prostredia.

Podla studie univerzity v Leobene z roku 2004 — pre tplny odkaz pozri poznamku pod ciarou 40.

% Clenské $taty uz mnoho rokov uskutocCriuju geologické prieskumy, ale ich kvalita a Uplnost sa v jednotlivych
Statoch velmi lisi. Komisia v iniciative v oblasti surovin [KOM(2008) 699] navrhla vytvorit platformu pre ¢lenské
$taty na vymenu najlepsich postupov medzi nimi a tazobnym priemyslom v EU v oblasti planovania vyuZitia
pody, udelovania povoleni a spolo¢ného vyuzivania geologickych poznatkov.

0 Zdruzenie UEPG uvadza vyrobu recyklovaného kameniva v roku 2008 v objeme 216 miliénov ton, pri¢om
Nemecko vyrobilo 56 milidnov a Spojené kralovstvo 53 miliénov ton.
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Plany tazby nerastnych surovin taktiez zjednoduSuju zohladnenie potrieb tohto odvetvia
v SirSich uzemnych planoch a planoch vyuzitia pédy, kedze pomahaju stanovit profil
odvetvia vo vnutro$tatnych regionalnych ¢&i miestnych organoch planovania. Napriklad mapy
zdrojov nerastnych surovin mozno v ramci Uzemného planovania pouzit na uréenie nalezisk
nerastov, ktoré by sa mali zachovat pre buducnost anemali by sa ,zablokovat® inym
spdsobom vyuzitia pddy, napriklad mestskou vystavbou.

V $tudii, ktoru zadala Eurdpska komisia®!, sa v8ak ukazalo, Ze v roku 2002 svoju politiku
v oblasti taZzby nerastnych surovin jasne vymedzilo a zverejnilo len niekolko ¢lenskych
Statov. Kedze planovanie vyuzitia pddy zahffia vyber z viacerych moznosti, Studia dospela
k zaveru, Zze nepritomnost’ jasne vymedzenych politik tazby nerastnych surovin odvetvie
tazby nerastnych surovin velmi znevyhodnuje.

Niektoré Clenské Staty v8ak disponuju systémami na uréenie oblasti, v ktorych existuju
zavazné prekazky tazby, oblasti, v ktorych je tazba mozna za urc€itych podmienok, a oblasti,
kde bude v zasade tazba povolena. Naopak iné Staty poskytuju politické usmernenia, ktoré
sa maju zohladnit' na nizSich urovniach verejnej spravy (pozri prilohu 2).

Priklady systémov planovania t'azby nerastnych surovin

e Vplanoch tazby nerastnych surovin vypracovanych niektorymi c¢lenskymi $tatmi (napr.
Rakuskom, Francuzskom, niektorymi nemeckymi spolkovymi krajinami) sa vymedzuju zasoby
nerastnych surovin (najma piesku a Strku), hodnoti sa ich kvalita a mnozstvo (produktivita),
regionalny vyznam (dopyt a pod.) a vhodnost z hladiska tazby. Analyzuji sa v nich aj mozné
konflikty s inymi moznostami vyuzitia pody, ku ktorym patri sustava Natura 2000, oblasti ochrany
prirody, lesy, zény ochrany podzemnych véd, oblasti sidel a dopravné trasy. Napokon sa v nich
uréuju oblasti, ktoré by boli vhodné pre tazbu a ktoré nie.

e Vo vyhlaseniach o politike planovania a usmerneniach tykajucich sa nerastnych surovin,
biodiverzity a geologickej ochrany v Anglicku (pozri prilohu 2) su stanovené jasné pravidla
a podmienky pre tazbu kameniva, tehliarskeho ilu, prirodného stavebného a pokryvacského
kamena, ropy aplynu. Vymedzuji sa vnich ulohy a povinnosti planovacich organov
a navrhovatelov projektov a v pripade, Ze existuje pravdepodobnost neZiaduceho vplyvu tazby
na chranené oblasti (vratane sustavy Natura 2000), predpisuju povinnost’ konzultovat’ prislusné
organy na ochranu prirody (Natural England) na ucely posudenia vplyvov. Regionalne a miestne
strategické plany stanovuju Uzemny ramec, v ktorom sa posudzuju navrhy na tazobné lokality.
Tieto plany podliehaju strategickému environmentalnemu hodnoteniu a podla potreby aj
primeranému odhadu podla smernice o biotopoch.

e Na Slovensku (pozri prilohu 2) sa vramci Statnej surovinovej politiky analyzovalo prekryvanie
chranenych oblasti (vratane lokalit sustavy Natura 2000) a zasob nerastnych surovin s ciefom
lepSie pochopit, aké je skutocné prekrytie, do akej miery lokality sustavy Natura 2000
Lobmedzuju“ tazbu zo znamych loZisk a aké si mozné rieSenia v lokalitach, ktoré su zaujimavé
z hladiska taZby aj ochrany prirody.

e V niektorych systémoch planovania tazby nerastnych surovin sa zvazuje aj potreba ochrany
nerastnych nélezisk na Gcely budiceho preskiimania alebo tazby. Napriklad vo Svédsku existuje
systém pbédnej banky, ktora v sulade s kddexom ochrany Zivotného prostredia vyhlasuje r6zne
typy nalezisk nerastov za oblasti v Stdthom zaujme a chrani loziska, aby neboli zbyto€ne bez
Uzitku v désledku inych projektov vyuZitia pody.

*! Univerzita v Leobene (2004). Minerals planning policies and supply practices in Europe (Politiky planovania
tazby nerastnych surovin a prax zasobovania nerastnymi surovinami v Eurdpe). Sprava

vypracovana pre Generalne riaditelstvo pre podnikanie a priemysel. Hlavnym cielom tejto sStudie bolo
poskytnut informécie o réznych pristupoch k politikdm v oblasti tazby nerastnych surovin a praxi v jednotlivych
¢lenskych statoch. Zhrnutie sa nachadza na adrese: http://ec.europa.eu/enterprise/steel/non-energy-
extractive-industry/mpp extended summary.pdf
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4.3 Mapy nerastnych surovin a mapy sustavy Natura 2000: uréenie konfliktov na
strategickej urovni

Kra€om k dobrému uzemnému planovaniu su spofahlivé geografické poznatky. Pri planovani
velmi pomahaju mapy, ktoré umozrniuju znazornit prekryvanie réznych zaujmov, Cinnosti,
zdrojov atd. na zakladnych mapach zobrazujucich prirodzent geografiu oblasti a su¢asné
vyuzitie pédy. Na zaklade tohto znazornenia mozno rozhodnut o vyéleneni urcitych oblasti
pre konkrétne typy projektov.

V pripade tazby neenergetickych surovin maju zasadny vyznam podrobné mapy nerastnych
surovin, podla ktorych sa urCuje, kde sa nachadzaju aké typy nerastov a €i su z hladiska
komer&ného vyuZitia pouzitelné alebo nie*?

V oblastiach sustavy Natura 2000 sa a priori nezakazuje tazba nerastnych surovin. Ak sa
v8ak porovnaju mapy nerastnych surovin a mapy vyznacujuce miesta a hranice lokalit
sustavy Natura 2000 v konkrétnej zemepisnej oblasti, malo by sa pomerne rychlo zistit,
v ktorych oblastiach nehrozi Ziadne alebo len velmi malé riziko moznych konfliktov
a v ktorych je riziko vysSie, napriklad kde sa nachadzaju potencialne loZiska nerastov priamo
v lokalitach sustavy Natura 2000 alebo v ich blizkosti. Tieto oblasti sa daju dalej skumat.

Elektronicky prehliada¢ lokalit sustavy Natura 2000:

Eurépska komisia v spolupraci s Eurépskou environmentalnou agenturou pripravila verejny prehliadac
lokalit sustavy Natura 2000, ktory umozriuje preskimat lokality sustavy Natura 2000 v EU*® velmi
jednoducho. Verejny prehliada¢ vyuZivajuci najmodernejSiu technoldgiu GIS predstavuje interaktivny
a nenaro¢ny nastroj, ktory umoziuje zobrazit' lokality sustavy Natura 2000 na r6znom type pozadia
(mapy ulic, satelitné snimky, biogeografické regidny, databaza Corine Land Cover atd.) a rychlo ngjst
prislusné informacie o pozadovanych druhoch a biotopoch.
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Prehliadaé lokalit susta\)y Naiura 2000 je dostupny na adrese http: //natura2000 eea e-rl:l_ropa eu/

*2 Siroko dostupna je medzinarodna metalogenetickd mapa Eurdpy (spracovana pod zastitou medzinarodnych
organizacii IUGS a UNESCO v mierke 1:2 500 000), ktora postacuje na priblizné posudenie moznych konfliktov
na regionalnej urovni (Dottin a Gabert 1990). Jackson a Asch (2002) skimali geologické organizacie v Eurdpe
a skonstatovali, Zze ,len mdalo prieskumov sa vyznaovalo vyznamnym podielom dostupnych udajov
z digitdlnych map svelkou mierkou (t. j. > 1:25000) pokryvajicich prislusné Uzemie; v strednej mierke
(1:25000 — 1:250 000) méze devat prieskumov ponuknut viac ako 50 % dostupnych Gdajov, kym v malej
mierke (<1:250 000) moze 100 % pokrytie poskytnut 17 prieskumov®”.

* Informécie o lokalitach sdstavy Natura 2000 v Spojenom kralovstve su dostupné na webovej lokalite
Spolo¢ného vyboru na ochranu prirody Spojeného kralovstva (JNCC) (www.jncc.gov.uk).
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Podobné mapy mézu zostavit navrhovatelia, organy na ochranu prirody ¢€i miestne,
regionalne alebo Statne spravy vratane banskej spravy. V idealnom pripade by mali pokryvat
dostatoCne velké oblasti a mat’ vysoké rozliSenie, ako aj spolahlivy, dlhodoby prisun udajov.
Niektoré geologické prieskumy ¢i iné vnutrostatne institucie a organizacie pripravili podobné
nastroje umoznujuce zobrazenie informacii o umiestneni lozisk nerastov spolo¢ne
s informéaciami o umiestneni chranenych oblasti (vratane lokalit sustavy Natura 2000)*.

4.4 Realizacia podrobnejsich prieskumov a hl'adanie alternativ

PodrobnejSie preskimanie oblasti potencialnych konfliktov uréenych pomocou tychto
prekryvanych map sa mdze uskutocnit’ bud prostrednictvom odvetvia tazby nerastov v ramci
jeho vlastnej planovacej stratégie, alebo prostrednictvom planov tazby nerastnych surovin
verejnych organov, resp. planov Uzemného rozvoja a vyuzitia pody.

Pokial ide o plany a programy verejnych organov, je velmi pravdepodobné, Ze budu
podrobené strategickému environmentalnemu hodnoteniu podlfa smernice o SEA, kedze
zvyc€ajne predstavuju ramec pre buduce povolenia projektov uvedenych v smernici o EIA. Ak
je pravdepodobné, Ze tieto projekty vyznamne ovplyvnia jednu alebo viacero lokalit sustavy
Natura 2000, bude potrebné uskutoCnit aj primerany odhad dosahov podfa smernice
o biotopoch*®. Tieto postdenia poskytuji mechanizmus na skimanie rozsahu a miery
potencialnych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a na preskumanie uskuto€nitelnych
alternativ.

a“ Napriklad v Spojenom kralovstve http://www.bgs.ac.uk/mineralsuk/maps/home.html; v Nemecku:

http://www.georohstoff.org/

>V tzemnom planovani by sa mali zohladnit moznosti negativneho vplyvu tazby neenergetickych surovin na
integritu lokalit sdstavy Natura 2000 aj v pripade, Ze sa lokality sustavy Natura 2000 atazobné lokality
neprekryvaju (napr. nasledny vplyv na kvalitu vody).
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FAZA 1: ZONACIA

GEOLOGICKY STRATEGICKY VYZNAM
POTENCIAL Zasobovacie potreby
Kvalita a mnozstvo Kriticke zdroje

Uskutocénitefnost' tazby

N/

POTENCIALNE OBLASTI
TazBY

FAZA 2: RIADENIE PREKAZOK

__ VYMEDZENIE A ANALYZA
PREKAZOK/KONFLIKTOV PRI VYUZITi PODY

'

oblasti sdstavy Natura 2000,
chranené oblasti,

lesy,

chrana podzemnych vad,
oblasti sidel,
pel'nohospodarske oblasti

a pod,

VHODNE OBLASTI
TAZBY

Obrazok 3: Schematicky postup, ktory sa v urcitych pripadoch uplatriuje pri planovani tazby
kameniva

Primerany odhad dosahov planov a projektov podfa ¢lanku 6 smernice o biotopoch je
podrobne opisany v nasledujucej kapitole. Na tomto mieste vSak treba pripomenut, Ze
v ramci vyhodnocovania by sa mal zohfadnit' nielen vplyv na integritu konkrétnej lokality
sustavy Natura 2000, ktora mbéze byt zasiahnuta, ale aj potencialne nasledky na celkovu
koherenciu sustavy Natura 2000 (napr. z hfadiska prispevku jednotlivych lokalit k ochrane
biotopov a druhov s eurépskym vyznamom).
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V druhom pripade mdzu byt nasledky kladné aj zaporné. Niektoré Cinnosti suvisiace
s tazbou neenergetickych surovin moézu spodsobit dalSiu fragmentaciu existujucich
prirodnych oblasti, kym iné (napriklad tie, ktoré zahffaju rekultivaciu lokality po ukondéeni
tazby) moézu naopak poméct aktivne prepojit’ prirodné oblasti. To ma mimoriadny vyznam
v regidbnoch, kde je priroda vzacna aznehodnotena. Rekultivované tazobné lokality
predstavuju v tychto pripadoch cenné odrazové mostiky Ci dodatoéné oblasti pre volne
Zijuce rastliny a zivoCichy, ktoré mbdzu vyznamne poméct pri plneni miestnych
a regionalnych cieflov ¢i stratégii ochrany.

Pri strategickom environmentalnom hodnoteni sa nesmie zabudat' na to, Ze niektoré druhy
su chranené vramci lokalit sustavy Natura 2000 aj mimo nich v sulade s ustanoveniami
smernice o biotopoch (€lanky 12 a 13) a smernice o vtakoch (Clanok 5). Pri mapovani
citlivosti lokality a priprave strategického planu vyuzitia pbédy teda treba zohladnit aj
vymedzenie délezitych oblasti pre tieto druhy (napr. miest na hniezdenie a oddych).

Strategické plany a prislusné posudzovanie vplyvov nielen pomahaju pri uréovani
potencialnych konflikinych oblasti, ale poskytuju aj prostriedky na rieSenie takychto
konfliktov v ranej faze planovania. To je mozné dosiahnut preskimanim réznych menej
Skodlivych alternativ. Ide o zasadnu sucast postupu strategického environmentalneho
hodnotenia a postupu podla €lanku 6, ktory moze zahfhat preskumanie alternativnych miest,
aby bolo mozné vyclenit buducu tazobnu €innost mimo citlivych oblasti, alebo Studium
alternativnych pristupov, napriklad vyraznejSie zdérazfiovanie recyklacie namiesto
rozSirovania prvotnej tazby.

Kla€om je najst €o najviac obojstranne vyhodnych situacii, v ktorych sa zachovaju loziska
nerastov a zaroven sa predide riziku nepriaznivych vplyvov na lokality sustavy Natura 2000
alebo sa toto riziko zmens$i a zachova sa ich integrita. V zaujme dosiahnutia tohto ciefa sa
musia vSetky zainteresované strany podielfat na prieskume alternativnych scenarov, aby
mohli predlozit’ svoje vlastné vysvetlenie a su€asne sa dozvedeli viac o zaujmoch ostatnych
zaujmovych skupin.

Opakovane sa ukazalo, ze diskusia a verejné konzultacie pomahaju zlepSit informovanost
o rieSenych otazkach a potrebach jednotlivych odvetvi (& uz ide o odvetvie tazby alebo
o odvetvie ochrany prirody), aby bolo mozné prijat jednotnejSie a informovanejsie
rozhodnutie zaloZzené na lepSom rozpoznani a hibSom pochopeni potrieb druhych.

Nemysli sa tym, ze vdaka planovaniu je mozné predist vSetkym konfliktom. Vyskytnu sa
situacie, ked sa nebude mozné vyhnut potencialnemu prekrytiu so ststavou Natura 2000
(napriklad pri vefmi vzacnych nerastoch, ktoré sa vyskytuju len na niekofkych miestach),
alebo situacie, ked byva tazké najst potencialne lokality bez vyznamnych konfliktov
tykajucich sa vyuzitia pbdy, ale s dobrymi moznostami efektivnheho vyuzitia surovin. Vo
vSetkych pripadoch sa treba rozhodovat’ podla ustanoveni ¢lanku 6 ods. 3 a 4.

4.5 Zohl'adnenie t'azby v planoch riadenia lokalit ststavy Natura 2000

Niektoré lokality sustavy Natura 2000 mézu mat plan riadenia, ktory sa okrem iného zaobera
taZzobnymi &innostami, zvy&ajne taZzbou kameniva, a ktory podlieha uréitym podmienkam

* Mineralizacia kovov je zvy&ajne hospodarsky a technicky realizovatelna v zanedbatefnom mnozstve pripadov
vyskytu mineralizacie (éasto sa uvadza pomer 1 z 1000 pripadov), takZze pri pldnovani tazby nerastov sa
pravdepodobne uréi pomerne malo alternativnych lokalit rudnych bani, zatial ¢o v pripade lomov na kamenivo
¢i vapenec bude viac moznosti.
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a predpisom. Tyka sa to niektorych oblasti s tradi€nou tazbou kameniva, v ktorych boli
ur€ené niektoré vhodné zoény neosidlené druhmi, ktoré by boli objektom kvalifikacného
Zzaujmu.

Plany riadenia sustavy Natura 2000 m6zu navrhovat alebo zahffiat konkrétne usmernenia
tykajuce sa tazby, ako je zonacia, ktorou sa vymedzia povolené oblasti, ako aj podrobné
predpisy pre typy €innosti, na ktorych sa dohodli jednotlivé zainteresované strany. Napriklad
tazobna plocha sa mézZze obmedzit na maximalnu plochu ro¢ne vratane naraznikovych
oblasti a na prevadzku sa mézu uvalit' urcité obmedzenia s cielom minimalizovat' jej mozny
vplyv (napr. hluk, vibracie a prach). Na zmiernenie moznych negativnych vplyvov sa okrem
toho prostrednictvom povoleni vyZaduju konkrétne zmierfiujuce opatrenia.

V kazdom pripade bude potrebné pri zvaZovani, €i su nové €innosti pripustné a ¢i je mozné
predizit alebo obnovit platné povolenia, ked sa pogéita s pravdepodobnymi vyznamnymi
nasledkami, vypracovat’ primerany odhad dosahov v sulade s ¢lankom 6 ods. 3 smernice
o biotopoch (pozri nasledujucu kapitolu).



Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v stlade s poZiadavkami sustavy Natura 2000

5. CLANOK 6 ODS. 3: VYKONAVANIE PRIMERANEHO
ODHADU DOSAHOV PLANOV A PROJEKTOV TAZBY
NEENERGETICKYCH SUROVIN V SULADE SO
SMERNICOU O BIOTOPOCH

e V ¢lanku 6 odsekoch 3 a 4 smernice o biotopoch sa predpisuje rad procesnych a vecnych zaruk,
ktoré sa musia uplatnit pri planoch a projektoch s pravdepodobnym vyznamnym vplyvom na
lokalitu sustavy Natura 2000. KaZdy postup sa musi uskutocnit' po etapach.

o V prvej etape sa ma urcit, ¢i sa pre plan alebo projekt musi vypracovat’ primerany odhad dosahov.
Ak sa neda vylucit vyznamny vplyv na lokalitu sustavy Natura 2000, a to individualne, ako aj
v kombinacii s inymi planmi alebo projektmi, treba pripravit primerany odhad dosahov.

e Ucelom primeraného odhadu dosahov je posudit nasledky planu ¢&i projektu so zretefom na ciele
ochrany lokality, a to individualne, ako aj v kombinacii s inymi planmi &i projektmi. Zavery odhadu
by mali uistit prislusné organy o tom, &i plan alebo projekt nebude mat’ negativny vplyv na integritu
dotknutej lokality.

e V primeranom odhade dosahov sa musi zohladnit vplyv na prvky prispievajuce k integrite lokality
Z hladiska cielov jej ochrany. Odhad by sa mal zamerat’ na druhy a biotopy, ktoré predstavuju
opravnenie pre oznacenie Uzemia za lokalitu sustavy, ako aj na vSetky prvky, ktoré maju zasadny
vyznam pre fungovanie a Strukturu lokality. Odhad vplyvov sa musi zakladat’ na objektivnych
informaciach.

e Neoddelitelnou sucastou Specifikacii planu ¢i projektu st zmierfiujice opatrenia, ktoré sa
v primeranom odhade dosahov tieZ musia zohladnit. Uprednostriovanou moZnostou by malo byt
zabranit vplyvom na lokalitu alebo ich obmedzit hned’ pri ich zdroji. Treba sa tieZ zamerat’ na ciele
ochrany lokality.

5.1 Uvod

V predchadzajucej kapitole sa nacrtli vyhody strategického a iniciativneho planovania, ktoré
umoziiuje €o najskér v procese planovania predist potencidlnemu negativhemu vplyvu
tazby neenergetickych surovin na lokality sustavy Natura 2000 alebo tento vplyv zmenSit.

Tato kapitola je osobitne zamerana na postupy uvedené v ¢lanku 6 smernice o biotopoch
v pripade, Ze sa vplane C&i projekte pocita stazbou neenergetickych surovin priamo
v lokalite sustavy Natura 2000 alebo v jej blizkosti. Informacie vo velkej miere vychadzaju
z existujucich  usmerneni k ¢lanku 6, zohfadiuju v8ak kontext odvetvia tazby
neenergetickych surovin®’.

KedZe sa sustava Natura 2000 tyka najzranitelnejSich a najvzacnejSich typov biotopov
a druhov, je logické, Ze postupy povolovania podobnych planov a projektov musia byt
dostatoCne prisne s cielom predist oslabeniu cielov smernice o vtdkoch a smernice
o biotopoch —t. j. prispievat’ k zaisteniu biodiverzity a dosiahnutiu priaznivého stavu ochrany
druhov a biotopov s eurépskym vyznamom.

* Dostupné na adrese http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance_en.htm.
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Mimoriadna pozornost sa preto venuje prijimaniu rozhodnuti na zaklade spofahlivych
vedeckych informacii a odbornych poznatkov. Oneskorenie postupu prijimania rozhodnuti je
Casto spOsobené nedostatkom informacii alebo nekvalithnymi posudkami, ktoré neumozriuju
kompetentnym organom, aby si vytvorili jasnu predstavu o potencialnom vplyve
navrhovaného planu alebo projektu.

5.2 Clanok 6 smernice o biotopoch: pristup ,.krok za krokom“

Clanok 6 smernice o biotopoch predstavuje jeden z najdélezitej$ich &lankov tejto smernice,
kedZe urCuje vztah medzi ochranou a vyuzitim pédy. Odseky 3 a4 ustanovuju niekolko
proceduralnych avecnych zaruk, ktoré sa musia uplatnit pri planoch a projektoch
s pravdepodobnym vyznamnym vplyvom na lokalitu sustavy Natura 2000.

Cielom tohto postupu je:

e prostrednictvom primeraného odhadu dosahov uplne posudit dosahy planov &i projektov,
ktoré pravdepodobne vyznamne ovplyvnia lokalitu sustavy Natura 2000,

e prostrednictvom primeraného odhadu dosahov zabezpecit vyluCenie nepriaznivych
vplyvov na integritu lokality. V opacnom pripade mozno plan alebo projekt povolit len
vtedy, ked sa daju uplatnit zmierfiujuce opatrenia alebo zaviest podmienky planovania,
ktoré odstrania alebo minimalizuju neziaduce vplyvy na lokalitu tak, aby sa zachovala jej
integrita,

e umoznit vo vynimocnych pripadoch povolovanie planov a projektov, pri ktorych sa neda
presne urCit, & aj po zavedeni zmierfiujucich opatreni nebudu mat nepriaznivy vplyv na
lokalitu sustavy Natura 2000, ak sa takéto plany a projekty pri absencii alternativnych
rieSeni povazuju za plany vo vy§Som verejnom zaujme (pozri ¢lanok 6 ods. 4 a kapitolu
6).

CLANOK 6 ODSEKY 3 A 4 SMERNICE O BIOTOPOCH

Clanok 6 ods. 3: Akykolvek plan alebo projekt, ktory priamo nestvisi so spravou lokality ani nie je z jej
hladiska potrebny, ale méze pravdepodobne vyznamne ovplyvnit tuto lokalitu, ¢i uz samotne, alebo
v spojeni s inymi planmi alebo projektmi, podlieha primeranému odhadu dosahov na danu lokalitu
z hlfadiska ciefov ochrany lokality. Na zaklade vysledkov odhadu dosahov na lokalitu a podfa
ustanoveni odseku 4 prislusné vnutrostatne organy suhlasia s planom alebo projektom, iba ak sa
presveddia, Ze nepriaznivo neovplyvni integritu prislusnej lokality, a v pripade potreby ak ziskaju aj
stanovisko verejnosti.

Clanok 6 ods. 4: Ak sa aj napriek negativnemu odhadu dosahov na lokalitu a pri neexistencii
alternativnych rieSeni plan alebo projekt musi realizovat z dévodov vysSieho verejného zaujmu,
vratane zaujmov socialnej a ekonomickej povahy, &lensky Stat prime vSetky kompenzacné opatrenia
potrebné na zabezpecenie toho, Ze celkova koherencia sustavy Natura 2000 bude ochranena.
O prijatych kompenzacénych opatreniach informuje Komisiu.

Ak sa v prislusnej lokalite vyskytuje prioritny biotop a/alebo prioritny druh, jediné dévody, ktoré mézu
prichadzat’ do uvahy, su tie, ktoré sa tykaju zdravia alebo bezpecnosti fudi, priaznivych désledkov
primarneho vyznamu na Zivotné prostredie alebo tieZz stanoviska Komisie k dal§im nevyhnutnym
dévodom vy$Sieho verejného zaujmu.

Postupy stanovené v Clanku 6 ods. 3 a ¢lanku 6 ods. 4 by sa mali realizovat v etapach.
Kazda etapa rozhoduje, Ci je nevyhnutné uskutoCnit dalSiu etapu postupu. Napriklad ak sa
po prvej etape dospeje k zaveru, Ze plan ¢i projekt nebude mat nijaky vyznamny vplyv na
lokalitu sustavy Natura 2000, mozno ho povolit bez dalSieho posudzovania.
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e Prva etapa: skrining — cielom prvej etapy je urCit, ¢i sa ma v pripade planu alebo
projektu vypracovat primerany odhad dosahov. Primerany odhad dosahov sa musi
uskuto¢nit, ak na zaklade objektivnych informacii nie je mozné vylucit vyznamny vplyv
na lokalitu sustavy Natura 2000.

e Druha etapa: primerany odhad dosahov — po prijati rozhodnutia, ze je potrebné
vypracovat primerany odhad dosahov, treba zhromazdit podrobnejsie informacie
s ciefom objektivne posudit typ pravdepodobnych vplyvov a ich nasledky so zretelom na
ciele ochrany lokality, ako aj na zivo€iSne a rastlinné druhy a typy biotopov, pre ktoré
bola lokalita oznaena za lokalitu chranenu. Tym sa bude mozné uistit, ¢i plan alebo
projekt nebude mat’ nepriaznivy vplyv na integritu lokality

V praxi bude mat primerany odhad dosahov Casto charakter opakovaného procesu,
ktory umozni vylepSovat plan alebo projekt s ciefom predist neziaducemu vplyvu na
integritu prislusnych lokalit sustavy Natura 2000. Organy by tak na zaklade zisteni
odhadu mali tiez zvazit, &i je mozné prijat zmierfujuce opatrenia alebo i by sa mali
uplatnit obmedzenia v suvislosti s povolenim, aby sa prediSlo Skodlivym vplyvom alebo
aby sa tieto vplyvy zmiernili a zachovala sa integrita lokality.

Plan alebo projekt bude nakoniec mozné povolit len vtedy, ked bude isté, Ze nebude
mat nepriaznivy vplyv na integritu lokality. Ak takyto vplyv nemozno vyluéit, organy
musia odmietnut’ vydat povolenie alebo uplatnit vynimku (tretia etapa) podfa &lanku 6
ods. 4.

e Tretia etapa: udelenie vynimky, ak neexistuju alternativy, a z nevyhnutnych
dovodov vyssSieho verejného zaujmu. Ak prostrednictvom zmiernenia nemozno
odstranit’ nepriaznivé vplyvy, organy musia preskumat iné realizovatefné alternativy
planu alebo projektu. Ak Ziadne alternativne rieSenia neexistuju, organy sa mézu vo
vynimoénych pripadoch rozhodnut, Ze plan alebo projekt bude pokracovat z dévodov
vySSieho verejného zaujmu. V takom pripade sa musia vymedzit a uplatnit prislusné
kompenzaéné opatrenia s ciefom zaistit’ ochranu celkovej koherencie sustavy Natura
2000 (pozri kapitolu 6).

Z uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze pri rozhodovani sa uplatiuje zasada predbeznej
opatrnosti. Déraz by sa mal klast na objektivne preukazanie na zaklade spolahlivych
dbkazov, Ze nebude porusena lokalita sustavy Natura 2000. Nedostatok vedeckych udajov
alebo informacii o moznych rizikach alebo vyzname vplyvu preto nembze byt dévodom na
pokragovanie planu alebo projektu.

Suvislosti s posudzovanim EIA alebo SEA (pozri kapitolu 2)

V pripade, Ze plany, programy &i projekty podliehaju poziadavkam smernic o EIA alebo
o SEA, nie je neobvyklé, Ze sa spolo¢ne s primeranym odhadom dosahov uskuto&ruje
spolo¢ny alebo koordinovany proces, a to pod podmienkou, Ze budu splnené poziadavky
oboch smernic. Primerany odhad dosahov v3ak musi ostat zretefne odliSenou
a samostatnou €astou spravy, aby sa mohol zohladnit samostatne a aby sa jeho zavery dali
odlisit od zaverov vSeobecného strategického environmentalneho hodnotenia
a posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Tiez netreba zabudat, ze v postupoch podla smernic o EIA a SEA sa pouzivaju niektoré
rovnaké terminy ako vramci primeraného odhadu dosahov, no maju odliSny vyznam.
Napriklad zohfadnenie ,vyznamnych vplyvov* a zavery posudeni maju v porovnani
s primeranym odhadom dosahov odliSné doésledky. Informacie pozadované v ramci smernic
o EIA alebo SEA mozno pouzit' aj ako informacie pre primerany odhad dosahov a znizit' tak
celkovu administrativnu zataz vyplyvajlucu z realizacie uvedenych hodnoteni.
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V nasledujucom diagrame je znazorneny postup uplatfiovania jednotlivych etap a prijimania
rozhodnuti o povoleni alebo zamietnuti planu ¢&i projektu. V dalSich oddieloch tejto kapitoly
sa skumaju jednotlivé etapy, ktoré sa maju uskutoCnit ako sucast postupu podla ¢lanku 6
ods. 3, a Siesta kapitola sa zaobera udefovanim vynimiek podla ¢lanku 6 ods. 4.

Obrazok 4: Diagram postupu podla ¢lanku 6 odsekov 3 a 4

Prva etapa: skrining

Suvisi plan alebo projekt priamo
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prirody alebo je pren potrebny?
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alebo ¢ !¢ /7  nebude mat ék(zdlivl}’./ vglyv na integritu
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A Nje
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Tretia etapa: vynimka —
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PRVA ETAPA: SKRINING

5.3 Kedy sa musi vypracovat’ primerany odhad dosahov?

Ugelom prvého kroku je urgit, &i je alebo nie je potrebné vypracovat primerany odhad
dosahov. AK je s urcitostou mozné stanovit, Ze plan alebo projekt pravdepodobne nebude
mat’ vyznamny vplyv, a to ani jednotlivo ani v kombinacii s inymi planmi ¢i projektmi, méze
dostat’ povolenie bez dalSieho posudzovania.

Ak v8ak existuju akékolvek pochybnosti, musi sa pred rozhodnutim o plane ¢&i projekte
vypracovat primerany odhad dosahov s ciefom podrobne preskimat mozné vplyvy.
Koneéné rozhodnutie o potrebe primeraného odhadu dosahov prijme prislusny organ na
zaklade skriningu.

Skrining je potrebny v pripade:

e Planov, ktoré sluzia ako ramec pre povolenia, ako aj individualnych projektov. Tym sa zaruci, ze
sa na urovni strategického planovania, ako aj na urovni jednotlivych projektov48, zohladnia mozné
vplyvy na sustavu Natura 2000.

e Planov alebo projektov ovplyviujacich lokality klasifikované podla smernice o vtakoch a lokality
oznacené podla smernice o biotopoch. Oba typy lokalit su su€astou sustavy Natura 2000,

e Planov alebo projektov v lokalite sustavy Natura 2000 a mimo nej, ak je pravdepodobné, Ze
tuto lokalitu vyznamne ovplyvniaso. Napriklad plan alebo projekt, ktory sa nachadza mimo lokality
sustavy Natura 2000, mbéze mat vyznamny vplyv na lokalitu, kedZe ovplyvriuje jej hydrolégiu.

e Novych povoleni, predizenia platnych povoleni a obnovenia starych povoleni pre &nnosti
v ramci tazby neenergetickych surovin (pozri tiez vec C-201/02 tykajucu sa posudzovania EIA®
a vec C-226/08 suvisiacu s ¢lankom 6 ods. 3), ak sa predpoklada, ze budu mat vyznamny vplyv
na lokalitu sustavy Natura 2000.

Na vykonanie skriningu je potrebny dostatok informacii o plane alebo projekte tazby
neenergetickych surovin, ako aj o lokalite sustavy Natura 2000, ktora by mohla byt
ovplyvnena. Tieto informacie by mali zahfiiat udaje o umiestneni lokality uréenej na tazbu
neenergetickych surovin a suvisiacej infrastruktiry vo vztahu k lokalite sustavy Natura 2000,

*8 \lec C-6/04, 20. oktébra 2005.

9 Potencialnych osobitne chranenych tizemi (IBA) sa netyka ¢lanok 6 ods. 3 a ods. 4, ale ¢lanok 4 ods. 4
smernice o vtakoch. Oblasti, ktoré nie su klasifikované ako osobitne chranené Gzemia, ale mali by byt takto
klasifikované, nadalej spadaju do rezimu, ktory sa riadi ¢lankom 4 ods. 4 prvou vetou smernice o vtakoch.
[Komisia/Francuzsko, Basses Corbiéres, C-374/98].

Pre potencialne navrhované lokality s eurépskym vyznamom (pSCl) (napriklad morské lokality): ¢lenské staty
su, pokial ide o ciel ochrany podla smernice, povinné prijat ochranné opatrenia, ktoré su primerané na
zabezpecenie relevantnych ekologickych zaujmov, ktoré dané lokality predstavuju na vnutrostatnej drovni.
[Dragaggi, C-117/03. [Bund Naturschutz, C-244/05].

*% Vec €-98/03 odsek 32: ,,...vo svojej definicii opatreni, ktoré treba podrobit odhadu dosahov, smernica
neuvadza rozdiel podla toho, ¢i tieto opatrenia su prijaté mimo alebo vo vnutri chranenej lokality.”

>1Vec C-201/02 ods. 53: ,,...rozhodnutia prijaté prislu$nymi organmi, ktorych nasledkom je povolenie
obnovenia tazby, zahfnaju ako celok povolenie v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 danej smernice (85/337/EHS), takze
prislusné organy su povinné podla potreby vypracovat posudenie vplyvov takychto ¢innosti na Zivotné
prostredie....”
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ako aj udaje o rozsahu a charaktere lokality sustavy Natura 2000 a suvisiacej infrastruktury.
Mali by obsahovat aj podrobné udaje o vSetkych cCinnostiach, ktoré sa maju uskutoCnit
v jednotlivych etapach projektového cyklu, t. j. v ramci stavby, prevadzky a etapy ukoncenia.

Pokial ide o lokalitu sustavy Natura 2000, treba zhromazdit informacie o druhoch a typoch
biotopov, pre ktoré je uréena, stave ich ochrany a o celkovych ciefoch ochrany danej lokality.
Cast informacii potrebnych na uréenie pravdepodobnych vyznamnych vplyvov mozno najst
v Standardnom formulari udajov sustavy Natura 2000, oznaceni Uzemia za lokalitu sustavy
Natura 2000 a planoch riadenia tychto lokalit, ak takéto plany existuju.

Spolupraca prislusnych organov, najma tych, ktoré zodpovedaju za ochranu prirody, pri
kontrole planov a projektov je zivotne dbélezita, pretoZze by mohli poskytnut uZitocné
informacie, ktoré by sa mali v tejto etape zohfadnit. Odporu€a sa uchovavat aj revizne
zadznamy o postupe rozhodovania.

Treba pripomenut, Ze pociatoCny skrining v tejto etape nie je totozny s uplnym primeranym
odhadom dosahov. Na jeho uskutoCnenie sa vyZaduje len dostatok informacii umoznujucich
prijat rozhodnutie o tom, Ci existuje alebo neexistuje pravdepodobnost vyznamného vplyvu
na lokalitu.

Standardny formuldr udajov sustavy Natura 2000

Standardny formular tdajov zostaveny pre kazdu lokalitu obsahuje informécie o povrchovej oblasti,
o zastupeni a stave ochrany biotopov, ktoré sa v lokalite nachadzaju, ako aj celkové posudenie
hodnoty lokality z hladiska ochrany prislusnych typov prirodnych biotopov. Pokial ide o druhy, ktoré
sa nachadzaju v lokalite, vo formulari sa uvadzaju informacie o ich populacii, stave (trvale usadené,
parenie, zimovisko, stahovaveé) a o hodnote lokality pre dotknuté druhy.

Stav ochrany biotopov a druhov

25 &lenskych §tatov EU (okrem Rumunska a Bulharska) v roku 2008 v sulade s ustanoveniami &léanku
17 smernice o biotopoch oznamilo stav ochrany vsetkych druhov a biotopov uvedenych v prilohach
smernice o biotopoch, ktoré sa vyskytuju na ich tzemi. Na zaklade tychto sprav Komisia pripravila
suhrnnu spréavu o stave ochrany jednotlivych druhov a typov biotopov na biogeografickej trovni a na
urovni EU. Uvedené spravy obsahuji uzitoéné informécie vyplyvajtice zo suvislosti®.

Plany spravy sustavy Natura 2000

Niektoré lokality maju vypracovany plan spravy sustavy Natura 2000, ktory mbéZe obsahovat délezité
informacie, napriklad ciele ochrany danej lokality, druhy a biotopy, ich stav, hrozby a pod., ktoré by
mohli byt uzitoéné v etape skriningu a pri primeranom odhade dosahov.

Plan spravy sa méze okrem iného zaoberat’ pripravou tazobnej &innosti, zvyCajne tazby kameniva,
podla urcitych podmienok a predpisov. Tyka sa to niektorych oblasti s tradi¢nou tazbou kameniva,
v ktorych boli uréené niektoré vhodné zény, v ktorych sa nenachadzaju druhy ani biotopy délezZité pre
kvalifikaciu na oznacenie tzemia za lokalitu sustavy Natura 2000.

V planoch riadenia sustavy Natura 2000 sa mdZu ponukat navrhy konkrétnej regulacie tazby,
napriklad zénovanie, kforym sa vymedzia povolené oblasti, alebo méZu takuto reguléciu zahfriat
a mbézu obsahovat’ aj podrobné predpisy pre typy Cinnosti, na ktorych sa dohodli jednotlivé
zainteresované strany. Napriklad sa méze obmedzit maximalna taZzobna plocha na jeden rok vratane
naraznikovych oblasti a do urcitej miery aj obmedzit’ ¢innost' v zaujme zmensenia jej mozZnych vplyvov
(napr. hluk, vibracie a prach). Okrem toho sa v povoleniach vyZaduju konkrétne zmierriujice
opatrenia s cielom zmiernit mozné negativne ucinky.

;

32 Vsetky spravy ndjdete na adresdch: http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17

a http://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge /rep habitats/index en.htm
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Predbezny skrining zo strany navrhovatel'ov:
priprava v zaujme bezproblémového prijatia rozhodnutia

Dérazne sa odporuca, aby navrhovatelia zhromazdili informacie o lokalitach sustavy Natura 2000,
skor ako zacnu pripravovat plan alebo projekt (teda eSte pred etapou skriningu), aby urgili pripadné
citlivé miesta tykajuce sa prirody a volne zijucich zivodichov a rastlin a zohladnili ich pri priprave
navrhov.

Takisto sa velmi osvedCili Uvodné diskusie navrhovatefov s prisluSnym orgdnom uUzemného
planovania a vnutro$tatnymi organmi ochrany prirody este v skorej etape predbeZzného skriningu,
ktoré im umoznuju dozvediet sa viac o pripadnych environmentalnych problémoch projektu, ako aj
o spbsobe, ako im €o najlepSie predist. Diskusie m6Zzu upozornit na mozné problémy, na ktoré treba
davat pozor, alebo na nedostatocné vedecké poznatky, ktoré bude pred udelenim povolenia potrebné
hibSie preskumat. V praxi sa opakovane ukazuje, Ze kvalitny vyskum a konzultdcie od samého
zaciatku, teda uz v etape pripravy a navrhu, vyznamne pomahaju predchadzat neskorsim zbytoénym
¢asovym i finanénym stratam.

5.3.1 Urcenie pravdepodobnosti vyznamného vplyvu

Kazdy plan alebo projekt, ktory by mohol ovplyvnit' lokalitu sustavy Natura 2000, sa musi na
zaciatku povazovat za projekt, pre ktory je potrebné vypracovat primerany odhad dosahov.
Primerany odhad dosahov sa v3ak poZaduje len pri tych planoch a projektoch, ktoré ,,...budu
mat pravdepodobne vyznamny vplyv..."

Pri poiatoénom posudzovani sa nesmie zabudat, Ze sa nezdbrazfiuje istota, ale
pravdepodobnost potencialne vyznamnych vplyvov. To poukazuje na preventivhu povahu
pocCiatocnej kontroly. Ak existuju pochybnosti o vyzname uc€inkov, primerany odhad dosahov
sa musi vypracovat, aby sa zaistilo Uplné preskiumanie potencialnych vplyvov. Nedostatok
informacii alebo Udajov nembéze byt dévodom na nevypracovanie primeraného odhadu
dosahov (pozri rozsudok Eurépskeho stidneho dvora vo veci C-127/02 Waddenzee)®®.
,Pravdepodobnost® moznych vyznamnych vplyvov treba zvazit so zretelom na ciele
ochrany, vlastnosti a osobitny stav Zivotného prostredia danej lokality. V pripade planov
alebo projektov, ktoré by mohli ohrozit' ciele ochrany lokality treba predpokladat, Zze budu
mat’ na danu lokalitu vyznamny vplyv.

Pravdepodobné ucéinky

Pravdepodobné uéinky na lokalitu sa musia urcit uz v tejto etape. Treba urcit prvky biodiverzity, ktoré
budu pravdepodobne ovplyvnené (biotopy, druhy, ekologické procesy) a zohladnit ich citlivost
vzhlfadom na plédnovant cinnost. Na zéklade zasady predbeZnej opatrnosti treba stanovit' riziko
vplyvov. Ak predbezné vedecké hodnotenie naznacuje, Ze existuju racionalne pochybnosti tykajuce
sa nepritomnosti vyznamnych vplyvov, musi sa vypracovat primerany odhad dosahov.

Vyznamny vplyv

Vyznam vplyvu planu alebo projektu na lokalitu, ktory priamo &i nevyhnutne nesuvisi so spravou
lokality, sa spaja s cielmi ochrany. Ak teda takyto plan alebo projekt ma vplyv na danu lokalitu, no
pravdepodobne neohrozi jej ciele ochrany, tak ho nhemoZno povaZovat za mozny vyznamny vplyv na
prislusnu lokalitu. Naopak, ak existuje nebezpelenstvo, Ze by takyto plan alebo projekt ohrozil ciele
ochrany predmetnej lokality, tak sa tento plan alebo projekt musi nevyhnutne posudzovat ako Cinitel,
ktory méZe predstavovat’ vyznamny vplyv na tato lokalitu. Pri posudzovani moZnych vplyvov plénov
alebo projektov treba urCit ich vyznam, okrem iného aj so zretelom na charakter a osobitné
ekologické podmienky lokality, ktorej sa tieto plany alebo projekty tykaju (vec C-127/02 body 46 — 48).

>3 Rozsudok Eurdépskeho sidneho dvora vo veci C-127/02, bod 43 a nasl..: EK 2006a; pozri prilohu 2.
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5.3.2 Zohladnenie potencialnych kumulativnych uéinkov

Kontrola sa tyka aj planov a projektov v kombinacii s inymi planmi alebo projektmi. M&zZe sa
stat, Ze jeden samostatny projekt tazby neenergetickych surovin nemusi mat vyznamny
vplyv, ale ak sa v urCitej oblasti skombinuje s inymi planmi &i projektmi (iné miesta tazby
neenergetickych surovin alebo iné plany &i projekty), kumulativne uc€inky sa mézu ukazat
ako vyznamné. DalSie plany alebo projekty, ktoré treba v takom pripade zohladnit, zahfiaj
dokonCené projekty, projekty schvalené planovacimi organmi a projekty, ktoré sa
v su€asnosti schvaluju.

Geograficky rozsah, ktorého sa tyka zvazovanie kumulativnych Gc&inkov, bude zavisiet od
konkrétnych okolnosti a rozsahu skumaného planu alebo projektu, ale mal by pokryvat
dostatoCne velku oblast, aby zachytil vSetky kumulativhe ucCinky, ktoré by mohol
posudzovany plan alebo projekt predstavovat. Aj v tomto pripade mézu prislusné organy
ochrany prirody poméct pri vymedzeni moznych planov alebo projektov, ktoré sa musia
zohladnit ako sucast kombinaéného testu.

Zakladné otazky, ktoré sa maju zohladnit’ v etape skriningu:

o vymedzenie zemepisného rozsahu pbsobnosti planu alebo projektu ajeho
najdolezitejSich vlastnosti (napr. spésob tazby, nerasty, ktoré sa budu tazit’ atd.),

e vymedzenie vSetkych lokalit sustavy Natura 2000, ktoré by plan alebo projekt mohol
ovplyvnit; vymedzenie kvalifikaénych zaujmov dotknutych lokalit sustavy Natura 2000 (t.
j- biotopy a druhy, pre ktoré je uUzemie oznacené za lokalitu sustavy Natura 2000)
a cielov ochrany lokality,

e vymedzenie druhov a biotopov, ktoré by mohli planované €innosti vyznamne ovplyvnit,

e analyza dalSich planov alebo projektov, ktoré by v kombinacii s planovanymi aktivitami
pravdepodobne vyznamne ovplyvnili lokality sustavy Natura 2000 (napr. je dblezité
zohladnit vSetky ostatné planované alebo prebiehajlice tazobné &innosti),

e analyza moznych vzajomnych vztahov medzi ¢innostami v ramci planu alebo projektu,
ato bud individualne, alebo v kombinacii sinymi planmi ¢&i projektmi, ako aj
kvalifikacnych zaujmov, ekologickych funkcii a pomocnych postupov.

5.3.3 Zaznam o rozhodnuti zo skriningu

KedZe skrining predstavuje pravnu poZiadavku, musi sa konec¢né rozhodnutie o tom, €i sa
uskuto¢ni alebo neuskutoCni primerany odhad dosahov, zaznamenat' spolu s informaciami,
ktoré dany zaver riadne vysvetlia. Ak sa na konci prvej etapy dospeje k zaveru, ze vyznamny
vplyv na lokality sustavy Natura 2000 nie je pravdepodobny, dalSie posudzovanie nie je
potrebné.
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DRUHA ETAPA: USKUTOCNENIE PRIMERANEHO ODHADU
DOSAHOV

5.4. Jednotlivé kroky

Ugelom primeraného odhadu dosahov je posudit nasledky planu & projektu z hladiska
cielov ochrany lokality, ato individualne alebo v kombinacii s inymi planmi i projektmi.
Zavery musia prislusnym organom poskytnut istotu, Zze plan alebo projekt nebude mat
nepriaznivy vplyv na integritu dotknutej lokality.

Primerany odhad dosahov by sa teda mal zamerat osobitne na druhy alebo typy biotopov,
pre ktoré je Uzemie oznaCené za lokalitu sustavy Natura 2000, a na mozné vplyvy planu
alebo projektu na uvedené druhy alebo biotopy. Do tohto posudzovania by sa mali zahrnut
aj vSetky nepriame ucinky na tieto druhy atypy biotopov, napriklad na ich podporné
ekosystémy a prirodné procesy.

Pojem ,primerany* teda celkovo znamena, ze odhad musi byt primerany svojmu uc¢elu podfa
smernic o biotopoch a o vtakoch, t. j. zachovat vzacne a ohrozené ZivociSne a rastlinné
druhy a typy biotopov s eurépskym vyznamom. ,Primerany” tiez znamena, Ze vysledkom
odhadu musi byt zdbévodnené rozhodnutie. Ak sa vzazname o odhade neuvedie
zdévodnenie koneé&ného rozhodnutia o povoleni planu alebo projektu, odhad nesplnil svoj
uCel a nemozno ho povazovat' za ,primerany".

Z tohto hladiska je délezité pripomenut, ze na rozdiel od postupov EIA alebo SEA je
vysledok primeraného odhadu pre prislusny organ pravne zavazny a predstavuje zaklad pre
jeho kone&né rozhodnutie®. TakZe ak nie je isté, & sa neprejavi $kodlivy vplyv na integritu
lokality sustavy Natura 2000 (dokonca aj po zavedeni zmierfiujucich opatreni), plan ani
projekt sa nemdze povolit, kym nebudu splnené podmienky ¢lanku 6 ods. 4. To isté plati aj
v pripade pochybnosti o dosahoch.

Primerany odhad dosahov treba vykonat v niekolkych zakladnych krokoch. Uvadzaju sa
v nasledujucej tabulke a opisuju sa v dal8ich Eastiach.

Za vykonanie primeraného odhadu dosahov zodpoveda prislusny organ. V tejto suvislosti sa
mdze od navrhovatela pozadovat, aby uskutoénil vSetky potrebné Studie a poskytol
prislusnému organu vSetky potrebné informacie scieflom umoznit mu prijat plne
informované rozhodnutie. Prislusny organ méze podla potreby zhromazdovat relevantné
informacie aj z inych zdrojov.

5.5. Primerany odhad dosahov projektov t'azby neenergetickych surovin

Ak je pravdepodobné, ze projekt bude mat vyznamny vplyv na kvalifikacné zaujmy lokality
sustavy Natura 2000, musi primerany odhad dosahov na predmetnu lokalitu predchadzat
jeho schvaleniu a zohfadfiovat kumulativne ucinky vyplyvajuce z kombinacie daného
projektu s dalSimi planmi alebo projektmi z hladiska cielov ochrany lokality.

>* Podrobné informacie o vztahu medzi primeranym odhadom dosahov, strategickym environmentalnym
hodnotenim a posudzovanim vplyvov na Zivotné prostredie ndjdete v kapitole 2.
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Obrazok 5: Kroky, ktoré sa musia uskutocnit’ v ramci primeraného odhadu dosahov
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V pripade projektov tazby neenergetickych surovin predstavuje primerany odhad dosahov
kfuCovy nastroj, ktory zabezpedCi, ze sa pri navrhovani predide nepriaznivym vplyvom na
integritu prislusnych lokalit alebo sa tieto vplyvy zmiernia.

Integrita lokality

Biologicku integritu mozno vymedzit’ ako vsetky faktory, ktoré prispievaju k zachovaniu ekosystému
vratane Strukturalneho a funkéného hmotného bohatstva. V ramci smernice o biotopoch sa biologicka
integrita lokality spaja s cielmi ochrany, pre ktoré bolo Gzemie vyhlasené za Cast stustavy Natura 2000
(EK 2007b). Zvycajne sa integrita vymedzuje ako ,koherencia ekologickej Struktury a funkcie lokality
v celej oblasti, ktora umozriuje udrZatelnost’ biotopu, suboru biotopov alebo populacii druhov, pre
ktoré je lokalita klasifikovana“ (EK 2000b, ODPM 2005). Pokial ide o vyznam pojmu ,integrita®, mozZno
ho chépat’ ako kvalitu ¢&i stav celistvosti alebo uplnosti. V dynamickom ekologickom kontexte jej
moZzno prisudit’ vyznam aj odolnosti a schopnosti vyvijat sa spésobom, ktory je prijatelny z hladiska
ochrany (EK 2000b).

Lokalitu mozZno opisat’ ako tzemie s vysokym stupriom integrity, na ktorom sa plni vnutorny potencial
dosahovania cielov ochrany lokality, zachovava sa schopnost samonapravy a samoobnovenia
v dynamickych podmienkach s minimalnou potrebou externého riadenia. Pri skumani integrity
lokality“ je teda dblezité zohladnit viacero faktorov vratane moznosti vplyvov, ktoré sa prejavuju
v kratkodobom, strednodobom a dlhodobom horizonte (EK 2000b).

Schvalenim planu alebo projektu podla ¢lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch sa nevyhnutne
predpoklada, Ze sa tento plan alebo projekt nepovazuje za Cinitel, ktory by mohol nepriaznivo
ovplyvnit integritu danej lokality a ani nemézZe spbsobit poskodzovanie ¢i podstatné rudenie v zmysle
Clanku 6 ods. 2 (rozsudok ESD vo veci C-127/02, bod 36).

5.5.1 Rozsah a tazisko odhadu

Stanovenim rozsahu sa zaisti spravne tazisko primeraného odhadu dosahov a poskytnu sa
jasné referentné podmienky pre hodnotenie potenciadlne negativnych vplyvov projektov
tazby neenergetickych surovin na lokalitu (lokality) sustavy Natura 2000. U&elom stanovenia
rozsahu je presnejSie vymedzit, akymi dosahmi sa ma primerany odhad zaoberat,
a zabezpecit zhromazdenie vS8etkych potrebnych informacii umoznujucich spravne
posudenie tychto vplyvov.

Vychadza sa pri tom z informacii ziskanych v etape skriningu, v tejto chvili sa vdak musia
podla moznosti doplnit v8etky chybajuce poznatky, aby bolo mozné vypracovat hodnotenie
na spolahlivych vedeckych zakladoch. Spolahlivé vedecké udaje su zivotne dblezité, kedze
primeranym odhadom dosahov sa musi s uréitostou zistit, ¢i navrh neovplyvni integritu
prislusnej lokality. Ak existuju pochybnosti, prislusné organy mézu poziadat o uskutonenie
dalSej prace v teréne alebo projekt zamietnut z dévodu neistoty v suvislosti s jeho vplyvom.

Sudny dvor EU potvrdil toto stanovisko vo veci Waddenzee (C-127/02), ked skonstatoval, ze
.orimerany odhad dosahu planu alebo projektu na dotknutu lokalitu predpoklada, Ze pred
jeho schvalenim musia byt s vyuzitim najlepSich vedeckych poznatkov v danej oblasti
zistené vSetky aspekty planu alebo projektu, ktoré mézu samostatne alebo v spojeni s inymi
planmi alebo projektmi ovplyvnit ciele ochrany tejto lokality” (bod 4 rozsudku).

Opéat sa teda dorazne odporuca, aby prislusné organy nielen poZiadali navrhovatela
o predloZenie vSetkych relevantnych hodnoteni, Studii vplyvu, prieskumov atd., ktoré od
neho mozno opravnene pozadovat, ale aby sa ¢o najskér v ramci etapy urCovania rozsahu
pdsobnosti obratili na vnutrostatne organy na ochranu prirody so Ziadostou o radu a pomoc.
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Tieto organy im budu méct poskytnut podrobné udaje o lokalite sustavy Natura 2000
a ciefoch jej ochrany. Mézu poskytnut aj vedecké rady o pravdepodobnych ekologickych
vplyvoch, ktoré by projekt tazby neenergetickych surovin mohol mat na danu lokalitu.

Je mozné obratit sa aj na iné institucie, napriklad mimovladne organizacie, ktoré sa
zaoberaju ochranou prirody, vyskumné institucie alebo skupiny miestnych zainteresovanych
stran a poziadat ich o pomoc pri ziskavani dalSich miestnych poznatkov a ekologickych
informacii. Prostrednictvom konzultacii s tymito organizaciami v etape uréovania rozsahu sa
zabezpeli vytvorenie Co najupinejSej predstavy o lokalite, pritomnych druhoch alebo
biotopoch a potencialnom vplyve, ktory by plan alebo projekt na ne mohol mat. Spolupraca
vSetkych zaujmovych skupin od samého zacCiatku pri hladani rieSenia, ktoré bude pre
vSetkych prijatefné, mdze tiez prispiet k zjednoduseniu rozhodovania.

Zhromazdovanie informacii ma nevyhnutne charakter opakovaného postupu. Ak sa pri prvej
identifikacii a analyze ucinkov odhalia zasadné medzery v poznatkoch, bude potrebné
uskutoCnit’ dalSie prieskumy a vyskumy s ciefom ziskat' uplnu predstavu. Tym sa zabezpedi
dostato¢na zakladfia vedeckych poznatkov umoZzhujucich prijat odévodnené rozhodnutie.

So zretelom na najlepSie vedecké poznatky v danej oblasti treba uréit vSetky hladiska
projektu, ktoré by mohli bud’ jednotlivo, alebo v kombinacii s inymi planmi alebo projektmi
ovplyvnit’ ciele ochrany (rozsudok Europskeho sudneho dvora vo veci C-127/02, EK 2006a;
pozri aj prilohu 3). V primeranom odhade dosahov sa musia zohladnit prvky prispievajuce
k integrite lokality z hladiska cielov jej ochrany. Rozhodnutie otom, & maju na lokalitu
nepriaznivy vplyv, by sa malo zamerat' na tieto ciele (EK 2000).

Pozornost primeraného odhadu dosahov by sa mala sustredit na druhy a biotopy
s eurdpskym vyznamom, ktoré opodstatiiuju oznacenie lokality (kvalifikacné zaujmy dane;j
lokality). Kvalifikatné zaujmy danej lokality vSak vstupuju do komplexnych vzajomnych
vztahov s dalSimi druhmi a biotopmi, preto je ddlezité zohladnit' vSetky prvky nevyhnutné
pre fungovanie a Strukturu lokality, pre zaujmy, ktoré ju kvalifikuju, ako aj pre ciele jej
ochrany. Pri ur€ovani potencialnych ucinkov na chranené biotopy mézu byt dblezité aj dalSie
druhy, ak predstavuju typické druhy prislusného biotopu.

Ciele ochrany lokalit sustavy Natura 2000
Ciele ochrany lokalit sustavy Natura 2000 sa uréuji na urovni jednotlivych ¢lenskych Statov.

Standardné formulare tdajov sustavy Natura 2000, ktoré boli zostavené pre kazdu oznacenu lokalitu,
obsahuju informacie o biotopoch (napr. povrchova oblast, reprezentativnost a stav ochrany)
a druhoch (populacie, stav), ako aj o hodnote lokality pre biotopy alebo druhy, pre ktoré bolo tzemie
oznaCené za chranené. Vo formularoch sa teda uvadzaju informéacie tykajuce sa zaujmov, ktoré
Uzemie kvalifikuju ako lokalitu ststavy Natura 2000, a v pripade, Ze nie su presnejSie uréené ciele
ochrany lokality sustavy Natura 2000, moZno ich za ciele povaZovat. Niektoré S$taty podrobne
vypracovali ciele ochrany lokalit stustavy Natura 2000. Pre niektoré lokality méZu existovat _plany
riadenia alebo ciele riadenia, ktoré obsahuji jasné informacie o poZadovanych cieloch ochrany.

V ¢lanku 4 ods. 4 smernice o biotopoch sa stanovuje, Ze po schvaleni lokality s eurépskym
vyznamom oznaci prislusny Clensky Stat ¢o najskér tuto lokalitu ako osobitné chranené uzemie,
najneskér vSak do Siestich rokov, a vypracuje priority z hladiska vyznamu lokalit pre zachovanie typov
prirodzenych biotopov uvedenych v prilohe | alebo druhov uvedenych v prilohe Il v priaznivom stave
ochrany alebo obnovenie do takéhoto stavu a pre koherenciu sustavy Natura 2000 a z hfadiska rizika
degradacie alebo destrukcie, ktorym su tieto lokality vystavené.
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Posudenie musi vychadzat z najlepSich dostupnych vedeckych poznatkov o tychto hlavnych
prvkoch, ktoré sa tykaju zaujmov, ktoré lokalitu kvalifikuju ako lokalitu sustavy Natura
2000 (EK 2007b):

- Struktura, funkcia a prislusna uloha ekologického bohatstva lokality,

- oblast, zastupenie a stav ochrany prioritnych a neprioritnych biotopov v lokalite,

- velkost populacie, stupen izolacie, ekotyp, geneticky fond, vekova Struktura triedy a stav
ochrany druhov uvedenych v prilohe Il k smernici o biotopoch alebo v prilohe | k smernici
o vtakoch pritomnych v lokalite,

- Uuloha lokality v ramci biogeografického regiénu a jej vyznam pre koherenciu sustavy
Natura 2000,

- akékolvek iné ekologické bohatstvo a funkcie nevyhnutné pre splnenie cielov ochrany
lokality.

Geograficky rozsah primeraného odhadu dosahov projektov tazby neenergetickych surovin
V primeranom odhade dosahov by sa mali zvazit tieto oblasti vyskumu (Melki 2007):

- oblasti priamo ovplyvnené &innostami suvisiacimi s projektom (oblasti odstrafiovania skryvky,
oblasti tazby, cesty, odpadové nadrze, inStalacie uréené na dopravu a spracovanie materialov atd'.),

- oblasti, ktoré sa nachadzaju v urcitej vzdialenosti od miesta tazby, kde sa mdzu prejavit
nepriame alebo nasledné ucinky, napr. hydrologické ucinky, hluk, emisie a pod.,

- oblast' referencnej Studie, ktoru tvori cela dotknuta lokalita sustavy Natura 2000; prieskum
tejto oblasti posluzi pri stanoveni rozsahu potencialnych vplyvov na integritu lokality z hladiska cielov
jej ochrany.

Délezité je zvazit' aj potencialne ucinky projektu na oblasti mimo lokality Natura 2000, ktoré vyuZivaju
druhy vyskytujuce sa v lokalite, napriklad obhospodarované polia, ktoré vyuZivaju husi z blizkeho
osobitne chraneného Uzemia pri kimeni.

Ako sa uviedlo, méze byt potrebné uskutoCnit dalSie zakladné ekologické a prieskumné
¢innosti na doplnenie existujucich udajov. Podrobné prieskumy a praca v teréne by sa mali
zamerat na tie kvalifikujice zaujmy, ktoré su citlivé na éinnosti v ramci projektu.
Citlivost by sa mala analyzovat’ so zretefom na mozny vzajomny vplyv medzi €innostami
suvisiacimi s projektom (priroda, rozsah, metédy atd.) a dotknutymi biotopmi a druhmi
(umiestnenie, ekologické poziadavky, dolezité oblasti, spravanie atd.). Tento prieskum musi
vychadzat zrozsahu dohodnutého s danymi prislusnymi organmi, organmi na ochranu
prirody, regulaénymi organmi, mimovladnymi organizaciami, vedcami a Sirokou verejnostou.

Vymedzenie konkrétnych oblasti citlivych na G€inky projektu v lokalite sustavy Natura 2000
je vSeobecne prvym krokom primeraného odhadu dosahov projektov tazby neenergetickych
surovin, ktory méze usmernit vhodné umiestnenie d&innosti projektu. Treba sa vyhnut
miestam mimo lokality sustavy Natura 2000, ktoré by mohli mat neZiaduce ucinky na
integritu tejto lokality. Aj Cinnosti, ktoré sa realizuju daleko od lokality sustavy Natura 2000,
moézu mat na danu lokalitu vyznamny vplyv, napriklad odvodnenie alebo odpadové vody
z lomu, ktory sa nachadza nad mokradami.

5.5.2 Vyhodnotenie vplyvov — ukazovatele pre primerany odhad dosahov

Vyhodnotenie vplyvov sa musi =zakladat na objektivnych apodla moznosti
kvantifikovatelnych kritériach. Beznym spdsobom je pouzitie klucovych indikatorov,
napriklad ubytok alebo znehodnotenie biotopov, postihnuté populacie Zivocisnych alebo
rastlinnych druhov, pozmenené najdélezitejSie ekologické funkcie atd.




Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v silade s poZiadavkami ststavy Natura 2000

V zaujme splnenia poZiadaviek odhadu podla ¢lanku 6 ods. 3 je zrejme najvhodnejSie, ked
prislusné organy stanovia osobitné formalne poziadavky tykajuce sa typu informacii
a kritérii, ktoré treba dodrziavat’ pri vykonavani primeraného odhadu dosahov. Dérazne sa
odporuca sprostredkovanie informacii prislusnym stranam a ich 8kolenie (napr. organov na
réznej urovni Statnej spravy, zastupcov odvetvia tazby neenergetickych surovin,
konzultantov a navrhovatelov projektov).

Priklad cinitel'ov alebo parametrov, ktoré mozno pouzit pri vyhodnocovani vplyvov na biotopy
alebo druhy s eurépskym vyznamom, pre ktoré bolo dané uzemie oznacené za lokalitu sustavy
Natura 2000 (podla stadie Melki 2007)

- celkové mnozstvo ovplyvnenych biotopov a percentualny podiel v pomere k odhadovanému
celkovému povrchu biotopu v lokalite sustavy Natura 2000,

- odhadovany pocet ovplyvnenych jedincov a podiel populacie druhov, ktoré sa v lokalite vyskytuju,

- odhadované trendy biotopov a populacii druhov v ovplyvnenej oblasti a v lokalite,

- vzacnost a celkové trendy dotknutych biotopov a druhov,

- existencia programu pre obnovu biotopov alebo druhov, ktoré by projekt mohol ovplyvnit,

- vratnost vplyvu alebo potencialne obnovenie poSkodenych prvkov z existujucich zdrojov v lokalite
alebo mimo nej,

- distribucia dotknutych biotopov alebo druhov v lokalite sustavy Natura 2000 (suvisla, roztrisena,
rozptylena atd'.),

- vplyv na celkovu ekologicku funkénost lokality sustavy Natura 2000.

5.5.3 Zistovanie vhodnych zmierriujucich opatreni

Ciefom zmiernujucich opatreni je zmenSenie, ¢i dokonca odstranenie negativneho vplyvu
projektu. Uprednostfiovanou moznostou by malo byt vyhnut sa vplyvom alebo ich obmedzit
hned na zaciatku (EK 2000). Zmierfiujuce opatrenia su neoddelitelnou sucastou Specifikacii
planu ¢i projektu a mali by sa vziat do Uvahy poCas vypracuvania primeraného odhadu
dosahov.

Mo6zu napriklad zahfnat:

- datum a harmonogram realizacie (napr. odstavenie z prevadzky v ¢ase hniezdenia
konkrétnych druhov),

- druh pouzitych nastrojov a ¢innosti, ktoré sa maju uskuto¢nit (napr. pouzitie osobitného
rypadla v dohodnutej vzdialenosti od brehu, aby sa neposkodil krehky biotop),

- vyclenenie prisne uzavretych oblasti vramci lokality (napr. hibernaénych brlohov
zivo€isnych druhov).

OsvedCené postupy ukazuju, Ze preventivne azmierfiujice opatrenia sa najlepSie
zohladnuju eSte vo faze navrhu a primeraného odhadu dosahov. V praxi tak vznika
opakovany postup: projekty, ktoré sa mézu zdat’ spociatku nevhodné, sa mdzu zlepsit, aby
sa predislo neziaducim u€inkom na integritu lokality sustavy Natura 2000.

NajvyhodnejSie je uplné potlaCenie alebo zasadné znizenie vplyvov v etape navrhu s cielom
zjednodusit' primerany odhad dosahov planov alebo projektov, ktoré ovplyviuju lokality
sustavy Natura 2000. Zabranenie vplyvu tazby neenergetickych surovin ajeho znizenie
mozno Casto dosiahnut prostrednictvom alternativneho a vhodnejSieho umiestnenia
suvisiacich ¢innosti a infrastruktury (okrem miesta tazby rudy, ktoré samozrejme nie je
mozné posunut, ale len obmedzit jeho rozsah) a vyberu technik a &asu, &im sa predide
poskodeniu vacsiny citlivych oblasti.

Pokial ide o projekty, pri obmedzeni environmentalneho vplyvu na lokality mbéze pomoct
dobry navrh prevadzky. Vacsina infrastruktury (napr. spracovatelsky zavod, ubytovne a iné
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budovy) by napriklad mohla byt umiestnena v oblastiach, ktoré nie su citlivé. Taktiez je
mozné nahradit cesty dopravnikovymi pasmi alebo lanovkou.

Zmierfiujuce opatrenia v taZzobnych suvislostiach teda treba chapat ako technicky
realizovatelné rieSenia, ktoré su najmenej Skodlivé pre biotopy, druhy a integritu lokality
sustavy Natura 2000, najmd ak nie je mozné alternativne umiestnenie. Zmierfiujuce
opatrenia by mali byt zamerané na ciele ochrany lokality a prvky, od ktorych zavisi jej
integrita. Priklady potencialnych opatreni na predchadzanie vplyvom taZobnej prevadzky na
biodiverzitu alebo na ich zmensenie su uvedené v nasledujucej tabulke.

Tabulka 4: Priklady moznych opatreni pri tazbe neenergetickych surovin na tic¢ely zmensenia
potencialnych vplyvov tazobnej ¢innosti na biodiverzitu (upravené podla Gdajov instititu Rio

Tinto/EarthWatch. 2006)

Kategoria/zdroj vplyvu

Preventivne opatrenia

Minimalizaéné opatrenia

Priamy vplyv (t. j. taky, ktory mozno priamo pripisat’ ¢innostiam vyplyvajicim z projektu)

Ubytok biotopov spdésobeny tazobnou

¢innostou a podpornou infrastrukturou
(napr. pristupové cesty, budovy, privod
energie)

Vyhnut sa délezitym
oblastiam

Prijat opatrenia na
minimalizaciu stopy (napr.
vyhnut sa povrchovej tazbe)

Hydrologické znehodnotenie biotopov
(napr. z dévodu odvodnenia lokality alebo
zadrziavania vody)

Navrhnut projekt tak,
aby nebolo potrebné
lokalitu odvodriovat

Citlivy navrh odvodriovacieho
systému

Vyhynutie rastlin spésobené nanosmi
prachu

Pouzivat' zariadenia,
ktoré zbieraju prach.

Vysadit’ vysoké rastliny, ktoré
prach zachytia.

Uhyn zvierat z dévodu prevadzky

Nepouzivat urcité
stroje alebo postupy

Zabranit uhynu jedincov
z chranenych druhov

Odstahovanie sa zivoCichov v désledku
ruSenia (napr. hlukom, vibraciami
a svetlom)

Nepouzivat svetla
V NoCi

Pouzivat u¢inné a tiché stroje

Uhyn rie¢nych Zivog&ichov spésobeny
vypustanim toxickych odpadovych vod
z lokality

Nepouzivat toxické
chemikalie

Pouzivat postupy, ktoré
odstrania riziko uniku
odpadovych véd

Strata rie¢nych makrofytov z konkrétnych
oblasti z dévodu zvySenej kalnosti
spOsobenej odtokom usadenin z lokality

Pouzit’ zachytavace
usadenin

Pouzit vegetaciu na
stabilizaciu spracovanej pédy

Nepriamy vplyv (t. j. spésobeny inymi vplyvmi ako tymi, ktoré mozno priamo pripisat’

¢innostiam vyplyvajicim z projektu)

Ubytok rieénych Zivogichov spésobeny
vymieranim makrofytov (z dévodu
zakalenia)

Pouzivat zachytavace
usadenin

PouZit vegetaciu na
stabilizaciu spracovanej pédy

Ubytok dravcov spésobeny zmengenim
zdrojov koristi (napr. z dévodu
znehodnotenia biotopov alebo rusenia)

Pozri uvedené
opatrenia proti ruseniu

Riadiace Cinnosti zamerané
na podporu zdrojov Koristi

Zvysené spasanie vegetacie spdsobené
vacsim poctom bylinozravcov, €o je
vysledok ubytku dravcov (napr. z dévodu
stahovania citlivych dravcov)

Pozri opatrenia proti
ruseniu

Pozri opatrenia proti ruSeniu

Ubytok druhov zvierat z urgitych oblasti

Vyhnut sa citlivym

Pouzivat existujuce

spbsobeny fragmentaciou biotopu oblastiam pristupové trasy
Obmedzena Zivotaschopnost malych Vyhnut' sa citlivym Riadiace opatrenia na
populacii druhov spbsobena obmedzenim | oblastiam zvySenie Zivotaschopnosti

imigracie z dévodu fragmentacie biotopov

populacii
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Kumulativne vplyvy (t. j. vplyvy, ktoré vznikajua kombinaciou projektu s inymi projektmi)

Ubytok druhov, ktoré potrebuju rozsiahle Pozri opatrenia proti Pozri opatrenia proti ubytku
uzemia (napr. najvyssich dravcov) ubytku biotopov biotopov a fragmentacii

v désledku kombinovaného vplyvu Ubytku | a fragmentacii
biotopov a ich fragmentacie

5.6 Primerany odhad dosahov planov

Plany a programy a individualne projekty mdzu podliehat primeranému odhadu dosahov
podla ¢&lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch. V pripade planov a programov ide
predovsetkym o plany vyuzitia pody®® a plany tazby nerastov.

Tieto plany podliehaju aj strategickému environmentalnemu hodnoteniu® (pozri kapitolu 2).
Podla odévodneni smernice o SEA: Tam, kde vznika zavdzok vykonat posudzovanie
ucinkov na Zivotné prostredie ztejto smernice a sucasne zinych pravnych predpisov
Spolocenstva, ako je smernica o ochrane volne Zijucich vtakov a smernica o biotopoch,
Clenské Staty mbézu zabezpecit koordinované alebo spolocné postupy na plnenie
poZiadaviek dbleZitych pravnych predpisov Spoloéenstva, aby sa predislo zdvojovaniu
posudzovania.

V strategickom environmentalnom hodnoteni sa musia zvazit vplyvy na lokality sustavy
Natura 2000 atoto hodnotenie méze poméct aj pri rieSeni SirSich environmentalnych
problémov a konfliktov suvisiacich s pouzZivanim pddy na strategickej urovni, kym primerany
odhad dosahov predstavuje rozhodovaci systém, ktory je potrebny na analyzu vplyvov
tazobného odvetvia na integritu lokalit sustavy Natura 2000. Pre primerany odhad dosahov
a strategické environmentalne hodnotenie planov a programov sa odporu¢a spolo¢ny alebo
koordinovany postup, ato pod podmienkou splnenia a zretefného odliSenia poZiadaviek
oboch smernic.

V primeranom odhade dosahov sa musi zohladnit vplyv politik a navrhov planov tazby
nerastov na integritu lokalit sustavy Natura 2000, a to samostatne a v kombinacii s inymi
planmi alebo projektmi. Treba zvaZzit uréenie primeranych zmierfiujucich opatreni a hladanie
menej Skodlivych rieSeni. To mdze znamenat aj odstranenie alebo nahradenie urcitych
prvkov planu, ktoré by neskdr z dévodu neZiaducich vplyvov nemuseli dostat’ povolenie.

Primerany odhad dosahov sa musi zaznamenat a uskutoCnit s cielom zarucit, Ze plan
nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu dotknutych lokalit sustavy Natura 2000. Odhad sa
musi tykat vplyvov na biotopy a druhy s eurépskym vyznamom, pre ktoré bolo Uzemie
oznacené za lokalitu sustavy Natura 2000. Komplexnost vykonavaného posudzovania musi
byt primerana geografickému rozsahu planu a povahe a rozsahu zistenych vplyvov.

Primerany odhad dosahov nemusi byt prili§ podrobny ani sa pre jeho vypracovanie nemusi
vyuzit' viac zdrojov, ako je nevyhnutne potrebné na jeho ucel. Nebolo by ani vhodné ani
praktické posudzovat ucinky na takej urovni podrobnosti, akéd sa zvy€ajne vyzaduje pri
primeranom odhade dosahov na dudrovni projektu (DCLG 2006). Na uskutoCnenie

>> Eurépsky sudny dvor potvrdil, ze ¢lanok 6 ods. 3 smernice o biotopoch sa musi uplatnit na plany vyuzitia
pbdy, ktoré pravdepodobne budu mat vyznamny vplyv na lokalitu sustavy Natura 2000. (Rozsudok Eurdpskeho
sudneho dvora, vec C-6/04, Komisia/Spojené krdlovstvo, 20. oktébra 2005. EK 2006a; pozri prilohu 2).

*¢ Clénok 3 ods. 2 pism. b) — environmentdlne posudzovanie sa vykondva pre vsetky pldny a programy, pri
ktorych sa urcilo, Ze vyZaduju posudzovanie podla ¢ldnku 6 alebo 7 smernice 92/43/EHS s ohladom na ich
pravdepodobny ucinok na lokality.
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primeraného odhadu dosahov vSak treba ziskat dostatok informacii, na ¢o bude mozno
potrebné vykonat dodatoCny prieskum a analyzu vplyvu.

Zasada proporcionality plati aj pre strategickejSie plany alebo stratégie. Ked nie je mozné
zistit’ u€inky na jednotlivé lokality, analyza by mala byt zamerana na rozsiahle obmedzenia
a hlavné rizika; na urovni projektu zas na vplyvy na konkrétnu lokalitu. Spolo¢nym cielom je
v8ak vyluéit' alebo odstranit’ riziko nezZiaducich vplyvov na integritu lokalit sustavy Natura
2000 alebo odstranit dévody opravnenych obav z nepriaznivych vplyvov.

Primerany odhad dosahov planov t'azby nerastov méze zahriat’ tieto Glohy:

Analyza lokality
- urCenie vSetkych lokalit sustavy Natura 2000, ktoré by plan alebo projekt mohol ovplyvnit,

- urcenie cielov ochrany lokality a kvalifikacnych prvkov (biotopy a druhy),

- urCenie kfu€ovych environmentalnych prvkov a ekologickych &initefov, ktoré podporuju integritu
lokality,

- analyza zranitelnosti lokality v suvislosti s politikami a ndvrhmi planov.

Analyza ostatnych planov a projektov

- urCenie dalSich vnutrostatnych/regionalnych/miestnych planov, ktoré tiez mdzu prispievat
k neziaducim vplyvom na niektoré alebo na vSetky lokality sustavy Natura 2000 v oblasti, ktorej sa
tyka plan tazby nerastov,

- ur€enie moznych dodatoénych vplyvov z dévodu vzajomného spolupdsobenia s dalSimi planmi
a projektmi.

Analyza planu

Stanovenie, Ci je mozné zarucit, ze plan nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu lokalit sustavy

Natura 2000, pri¢om sa zohladnia tieto skuto¢nosti:

ciele ochrany lokality;

geograficky rozsah a ciele planu;

stav a status lokality;

Cinitele ovplyvnujuce kvalifikaéné vlastnosti lokality;

vplyv planu na uvedené Cinitele;

pravdepodobny vplyv samostatného planu alebo planu v kombinacii s dal§imi planmi a projektmi

na integritu lokalit;

g. zmierfujuce opatrenia urené na zabranenie neZiaducemu vplyvu na integritu lokalit sustavy
Natura 2000.

~0o0 T

Pravdepodobné vplyvy planu sa posudzuju so zretelom na jednotlivé kvalifikacné prvky
prislusnych lokalit. Treba urcit’ rizikd neZiaducich vplyvov na integritu jednotlivych lokalit
sustavy Natura 2000 v geografickom rozsahu planu na zaklade zasady predbeznej
opatrnosti. To znamena, Ze v pripade nedostatoCnych, nepresvedCivych alebo neurcitych
vedeckych dbékazov treba pri urCovani vplyvov, ktoré by mohli narusit integritu lokality,
zohladnit v8etky naznaky o existencii opravnenych obav ziskané prostrednictvom
predbezného objektivneho vedeckého hodnotenia.

Konzultacie s prislusnym organom na ochranu prirody scielom posudit, & je
pravdepodobné, Ze plan ovplyvni integritu lubovolnej lokality sustavy Natura 2000, by mali
zaCat' ¢o najskér v ramci pripravy planu. Ak sa nepriaznivé vplyvy nedaju vyluéit, planovaci
organ sa musi venovat' ich zmierneniu, ¢im by sa mohlo dosiahnut’ rieSenie, v ramci ktorého
nebudu nijaké neziaduce vplyvy.

Hlavné moZznosti budu:

- upravit politiku planu alebo navrh planu,

- zmenit navrh vratane premiestnenia urcitych prvkov planu,
- uplatnit stratégiu zmiernenia vplyvov.
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Ak sa plan vyznamne zmeni pred jeho prijatim, tieto zmeny by sa mali rieSit aj v ramci
primeraného odhadu dosahov (Dodd a kol. 2007).

Navrh zmierfiujucich opatreni mozno dalej rozpracovat v ramci hodnotiaceho procesu.
Planovaci organ musi overit, ¢i zmiernenie bude fungovat, a az potom méze dospiet
k zaveru, Ze ak sa zohladni, plan nebude mat nijaky neziaduci vplyv na integritu lokality
sustavy Natura 2000.

Na vysokej urovni planovania (napr. vnutrostatne alebo regionalne plany) bude zmiernenie
(a podla potreby aj kompenzacia) zrejme znamenat’ nastavenie Sirokych parametrov, ktoré
by sa mali podrobnejSie rozpracovat na niz8ej urovni, kde bude mozné stanovit ekologicke,
miestne, 6asové, pravne a finanéné parametre, ktoré musi spifiat kazda Ziadost tykajluca sa
planovania. Musia ich potvrdit prisludné organy, napriklad organy na ochranu prirody,
s cielom zabezpecit ich primeranost a realizovatelnost (Dodd a kol. 2007).

Hlavnym prinosom planovania je moznost zvazit menej Skodlivé rieSenia na dosiahnutie
cielov planu, napr. dodat x miliénov ton piesku v priebehu 25 rokov. Tento opakovany
postup treba v plnej miere vyuzivat s cielom pripravit riedenia, ktorymi sa ochrania lokality
sustavy Natura 2000 a zabezpe€i udrzatelné zasobovanie nerastmi v dostato¢nom
mnozstve na uspokojenie potrieb spolo¢nosti.

5.7 Zavery primeraného odhadu dosahov

Ulohou prislugnych vnutrostatnych organov je, aby na zaklade zaverov primeraného odhadu
dosahov planu alebo projektu na prislusnu lokalitu sustavy Natura 2000 tento plan alebo
projekt povolili. Mézu tak urobit' len vtedy, ked sa ubezpedili, Ze plan alebo projekt nebude
mat’ nepriaznivy vplyv na integritu danej lokality. Ak su zavery kladné v tom zmysle, Ze
neexistuju ziadne opodstatnené vedecké pochybnosti o absencii vplyvov na lokalitu,
prislusné organy mézu plan alebo projekt schvalit.

V pripadoch, ked stale existuju vedecké pochybnosti o absencii nepriaznivych vplyvov na
integritu lokality suvisiacich s hodnotenym planom alebo projektom, prislusné organy musia
plan alebo projekt zamietnut’ (rozsudok Eurépskeho sudneho dvora vo veci C-127/02, EK
2006a; pozri aj prilohu 3) a/alebo budu pozadovat zaclenenie dalSich zmierfiujucich
opatreni, aby sa opodstatnené vedecké pochybnosti odstranili. Napokon, ak to podmienky
umozfuju, mozno uplatnit ustanovenia ¢lanku 6 ods. 4.

Pojem ,integrita lokality“ sa zameriava na konkrétnu lokalitu a suvisi s cielmi jej ochrany. Nie
je teda povolené ovplyvinovat integritu lokality neziaducim spdsobom na zaklade tvrdenia, Ze
stav ochrany druhov alebo biotopov, ktoré v nej Ziju a ktorych sa plan alebo projekt dotkne,
zostane na eurépskom uzemi ¢lenského statu priaznivy (EK 2000b).

Primerany odhad dosahov a jeho zavery sa musia jasne zaznamenat. Z tohto hladiska musi
byt sprava o primeranom odhade dosahov dostato¢ne podrobnda, aby sa v nej preukazal
spdsob, akym bolo dosiahnuté konecné rozhodnutie, a vedecké vychodiska, o ktoré sa
prijaté rozhodnutie opiera. To potvrdzuje aj judikatira Eurépskeho studneho dvora®’.

> Primerany odhad dosahov musi obsahovat Gplné, presné a definitivne zistenia a zavery, ktoré by mohli
odstranit akukolvek dévodnu vedecku pochybnost, pokial ide o nasledky prac planovanych v dotknutej
lokalite.” (Komisia/Taliansko, C-304/05).



Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v stlade s poZiadavkami sustavy Natura 2000

Sprava by mala:

e obsahovat dostato¢ne podrobny opis projektu alebo planu, aby verejnost pochopila jeho
velkost, rozsah a ciele,

obsahovat opis zakladnych podmienok a ciefov ochrany lokality sustavy Natura 2000,
urcit neZiaduce vplyvy projektu alebo planu na lokalitu sustavy Natura 2000,

vysvetlit spésob, akym sa mozno tymto vplyvom vyhnut prostrednictvom zmiernenia,
stanovit Casovy harmonogram a uréit mechanizmy, prostrednictvom ktorych sa
zmierfujuce opatrenia zabezpecia, vykonaju a budu sledovat.
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6. CLANOK 6 ODS. 4: ALTERNATIVNE RIESENIA,
NEVYHNUTNE DOVODY VYSSIEHO VEREJNEHO
ZAUJMU A KOMPENZACIE

- V<¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch sa ustanovuje mechanizmus, ako zaobchadzat za
vynimocnych okolnosti s planmi alebo projektmi, ktorych nezZiaduce vplyvy na integritu lokality
sustavy Natura 2000 nemozno vylucit.

- Prisludné organy musia zanalyzovat a dokazat neexistenciu menej Skodlivych alternativ, ako aj
potrebu uskutoénit’ dany plan alebo projekt z nevyhnutnych dévodov vysSieho verejného zaujmu.

- Na dpIné posudenie alternativnych zdrojov st nevyhnutné kvalitné poznatky nielen o tom, kde sa
nachéadzaju naleziska nerastov, ale aj o ich dostupnosti, kvalite a moZnostiach tazby.

- WS&Si verejny zaujem mbéZe zahfriat’ ludské zdravie, verejnu bezpecnost, priaznivé dbsledky
primarneho vyznamu na Zivotné prostredie a iné zaujmy socialnej alebo hospodarskej povahy.
- Vtakom pripade sa musia prijat primerané kompenzalné opatrenia s cielom zaistit ochranu

celkovej koherencie sustavy Natura 2000. Kompenzacné opatrenia musia konkrétne suvisiet
s neZiaducimi ucinkami planu alebo projektu, ktorym sa neda predist.

6.1 Uvod

Ak na zaklade primeraného odhadu dosahov nie je mozné s uritostou povedat, Ze plan &i
projekt nebude mat neZiaduci vplyv na integritu dotknutej lokality, budd sa ustanovenia
¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch tykat vSetkych dalSich rozhodnuti, ktoré sa prijmu
s cielom pokraCovat v projekte podla navrhu. Ustanovenia ¢lanku 6 ods. 4 sa uplatriuju len
za prisnych podmienok.

PozZiadavky ¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch stanovuju subor podmienok, ktoré sa
musia splnit, aby prislusny organ mohol povolit plan alebo projekt v pripade, Ze sa
prostrednictvom primeraného odhadu dosahov nemézZe preukazat, €i plan alebo projekt
nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu sustavy Natura 2000. KedZe ide o vynimku
z Clanku 6 ods. 3, splnenie podmienok, za ktorych sa moézZe vyuzit, podlieha prisnemu
vykladu.

Clénok 6 smernice o biotopoch (92/43/EHS), odsek 4

4. Ak sa aj napriek negativnemu odhadu dosahov na lokalitu a pri neexistencii alternativnych rieSeni
plan alebo projekt musi realizovat’ z dévodov vy$Sieho verejného zaujmu, vratane zaujmov socialnej
a ekonomickej povahy, ¢lensky Stat prijme vSetky kompenzacné opatrenia potrebné na zabezpecenie
toho, Ze celkova koherencia sustavy Natura 2000 bude ochranena. O prijatych kompenzaénych
opatreniach informuje Komisiu.

Ak sa v prislusnej lokalite vyskytuje prioritny biotop a/alebo prioritny druh, jediné dévody, ktoré mézu
prichadzat’ do uvahy, su tie, ktoré sa tykaju zdravia alebo bezpeclnosti fudi, priaznivych désledkov
primarneho vyznamu na Zivotné prostredie alebo tieZ stanoviska Komisie k dalS§im nevyhnutnym
dévodom vy3$Sieho verejného zaujmu.
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Kazdy, kto chce uplatnit’ ¢lanok 6 ods. 4, musi bezpodmienecne dokazat, Ze su skutoCne
splnené tieto podmienky:

1 alternativa predloZzena na schvalenie je najmenej Skodliva pre integritu lokality sustavy
Natura 2000 z hladiska zaujmov kvalifikujucich tato lokalitu za lokalitu tejto sustavy
a neexistuju Ziadne iné realizovatelné alternativy, ktoré by nemali nepriaznivy vplyv na
integritu lokality sustavy Natura 2000;

2 existuju nevyhnutné dévody vysSieho verejného zaujmu;

3 Dboli prijaté vSetky nevyhnutne potrebné kompenzacné opatrenia.

Eurdépska komisia zverejnila usmernenia tykajuce sa ¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch
(EK 2007b), ktoré obsahuju objasnenie vyznamu pojmov alternativne rieSenie, nevyhnutné
dovody vysSieho verejného zaujmu, kompenzatné opatrenia, celkova koherencia
a stanovisko Komisie pozadované v niektorych pripadoch®.

6.2 Neexistencia alternativnych rieSeni

Alternativnymi rieSeniami moézu byt alternativhe miesta, odliSny rozsah alebo navrh planu
alebo projektu ¢i alternativne postupy. K daldim alternativnym rieSeniam, ktoré by sa mali
zohladnit, patri opakované pouzitie alebo recyklacia materialov alebo pouZitie alternativnych
materialov, ¢omu by sa mala venovat pozornost skor na urovni strategického planovania.

Navrhovatelia planu alebo projektu by mali zvazit alternativne rieSenia a ich vplyv v ranej
faze pripravného planovania. Ak sa v etape primeraného odhadu dosahov dospelo k zaveru,
Ze nie je mozné s urcitostou tvrdit, Ze plan alebo projekt nebude mat neziaduci vplyv na
integritu dotknutej lokality, musi v zdujme splnenia poziadaviek ¢lanku 6 ods. 4 alternativne
rieSenia posudit’ prisludny organ.

V sulade so zasadou subsidiarity je ulohou prislusnych vnutrostatnych organov vyhodnotit
pomerny dosah dalSich alternativnych rieSeni na prisludnu lokalitu alebo na akukolvek inu
lokalitu sustavy Natura 2000, ktora by mohla byt ovplyvnena. Treba zdéraznit, Ze referencné
parametre pre takéto porovnania sa tykaju aspektov ochrany a zachovania integrity lokality
a jej ekologickych funkcii. Akékolvek dalSie rozhodnutie o pokraCovani projektu vyzaduje
vhodné posudenie vSetkych moznych alternativ a neexistencia alternativnych rieSeni by sa
mala preukazat (pozri vec C-239/04 v prilohe 3).

Na uplné posudenie alternativnych zdrojov su nevyhnutné kvalitné poznatky nielen o tom,
kde sa nachadzaju naleziska nerastov, ale aj oich dostupnosti, kvalite a realizovatelnosti
tazby. Prisludné organy musia najskdér zanalyzovat a dokazat potrebu prislusného planu
alebo projektu. V tejto etape by sa teda malo uvazovat aj o nulovej moznosti (EK 2000,
2007b).

6.3 Nevyhnutné dovody vyssSieho verejného zaujmu

V smernici sa nevymedzuje vyznam pojmu nevyhnutny dévod vysSieho verejného zaujmu.
Zo znenia Clanku 6 ods. 4 je v8ak zrejmé, Ze s cielmi ochrany uvedenymi v smernici sa
moZu porovnavat iba verejné zaujmy, a to bez ohladu na to, &i ich presadzuju verejné alebo
sukromné subjekty. Projekty vypracované sukromnymi subjektmi mozno teda povazovat za
projekty v sulade s ustanoveniami ¢lanku 6 ods. 4 len vtedy, ked' sluzia verejnym zaujmom
a demonstruju takéto verejné zaujmy (EK 2007b).

>8 http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance_en.htm
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VySSi verejny zaujem moéze zahfnat zdravie fudi, ich bezpe€nost, priaznivé doésledky
primarneho vyznamu na zivotné prostredie a dalSie zaujmy socialnej (napr. zamestnanost)
alebo ekonomickej povahy®.

Prislusné organy Clenskych Statov musia v zaujme splnenia poziadaviek ¢lanku 6 ods. 4
smernice o biotopoch udelit suhlas s dotknutymi planmi a projektmi za podmienky, Ze sa pri
rozhodovani medzi zaujmami ciefov ochrany lokality ovplyvnenej touto iniciativou
a uvedenych nevyhnutnych dévodov uprednostnia nevyhnutné dévody. To treba urcit podla
tychto aspektov:

a) verejny zaujem musi byt prvorady: je teda zrejmé, Ze nie kazdy druh verejného zaujmu
socialnej alebo ekonomickej povahy je postacujuci, najma pri porovnani s osobitnou
zavaznostou zaujmov ochranovanych smernicou (pozri napriklad Stvrté odbvodnenie,
v ktorom sa spomina ,(prirodné) dedi¢stvo Spolo¢enstva®);

b) v tomto kontexte sa zda byt odévodnené predpokladat, ze verejny zaujem mbze byt
prvorady len vtedy, ak ide o dlhodoby zaujem; kratkodobé hospodarske zaujmy alebo iné
zaujmy, ktoré by spoloCnosti priniesli iba kratkodoby u0zitok, by sa nemali javit
dostato€né na prevazenie dlhodobych zaujmov ochrany ustanovenych v smernici. VySsi
spoloCensky zaujem ako dlhodoby zakladny socialny zaujem sa musi vopred spravne
vymedzit v rdmci zverejnenych politik a planov.

Je odbévodnené predpokladat, Ze ,naliehavé dévody vyS§Sieho verejného zaujmu vratane

dbévodov socialnej a ekonomickej povahy* sa vztahuju na situacie, ked sa ukazalo, Ze

zamyslané plany alebo projekty su nenahraditelné:

- vramci ¢innosti alebo politik zameranych na ochranu zakladnych hodnét Zivota obCanov
(zdravie, bezpec&nost, zivotné prostredie),

- vramci zakladnych zasad $tatu a spolo¢nosti,

- vramci vykonavania ¢innosti ekonomickej alebo socialnej povahy pri plneni tloh sluzieb
pre verejnost.

Treba poznamenat, Ze podmienky vyS$Sieho verejného zaujmu su dokonca prisnejSie

v pripade realizacie planu alebo projektu, ktory pravdepodobne nepriaznivo ovplyvni

integritu lokality sustavy Natura 2000 s prioritnymi biotopmi alebo druhmi, ak su ovplyvnené

tieto biotopy alebo druhy. VySsi verejny zaujem mozno opravnit' len v pripade, ak sa tyka:

- ludského zdravia a verejnej bezpecnosti,

- prvoradych priaznivych désledkov na Zivotné prostredie,

- inych nevyhnutnych dévodov, ak pred udelenim suhlasu s planom alebo projektom
Komisia vyjadrila svoje stanovisko (EK 2007b).

6.4 Prijatie vSetkych nevyhnutnych kompenzaénych opatreni

Kompenzacné opatrenia (ako sa opisuju v cClanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch)
predstavuju ,posledni moznost® a pouzivaju sa len vtedy, ked sa prijalo rozhodnutie
o pokraCovani planu alebo projektu, ktory by mohol mat nepriaznivy vplyv na integritu
lokality sustavy Natura 2000, pretoZe neexistuju alternativy a projekt sa povazuje za projekt
vo vy§8om verejnom zaujme za uvedenych podmienok.

%V tejto suvislosti mozno zohladnit relevantné aspekty stanovené v ozndmeni Komisie Iniciativa v oblasti
surovin [KOM(2008) 699 v kone¢nom zneni, SEK(2008) 2741].
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Kompenzacné opatrenia musia konkrétne suvisiet s nevyhnutnymi neziaducimi vplyvmi
planu alebo projektu. Ciefom opatreni je zabezpecit ochranu celkovej koherencie sustavy
Natura 2000 a poskytnut kompenzaciu, ktora presne zodpoveda negativnym vplyvom na
dotknuté druhy alebo biotopy.

Existuje malo praktickych skusenosti s vykonavanim kompenzaénych opatreni podfla ¢lanku
6 ods. 4 smernice o biotopoch v kontexte tazby neenergetickych surovin, kedZe nie je
pravdepodobné, Ze by velké mnoZstvo projektov tazby dospelo do tejto etapy, pretoze su
bezne k dispozicii menej Skodlivé alternativne rieSenia. O takychto pripadoch navys$e
nemusia existovat’ takmer Ziadne informacie. Pri vykonavani kompenzacnych opatreni podfla
¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch sa mézu vyuzit skusenosti so vSeobecnejSim vyuzitim
vyrovnavania straty biodiverzity pri projektoch tazby neenergetickych surovin (pozri kapitolu
7).

V zaujme zabezpecenia ochrany celkovej koherencie sustavy Natura 2000 by kompenzacéné
opatrenia navrhnuté pre plan alebo projekt mali:

a) prispievat kochrane prirodzenych biotopov adruhov s eurépskym vyznamom
.V prislusnom biogeografickom regiéne“ s cielom zabezpeCit zachovanie celkovej
koherencie sustavy Natura 2000 (pre lokality ozna¢ené podla smernice o biotopoch)
alebo v rovnakom rozsahu k ochrane migracnych tras alebo zimovisk pre druhy vtakov
(t. j. lokalit oznacenych podla smernice o vtakoch) v prisluSnom ¢lenskom State;

b) byt v porovnatelnom rozsahu zamerané na negativhe ovplyvnené biotopy a druhy
s eurépskym vyznamom;

c) zabezpedit funkcie porovnatelné s tymi funkciami, ktoré sa vyuzili na opodstatnenie
vyberu pdvodnej lokality, a to najma tie, ktoré sa tykaju primeraného geografického
rozdelenia.

Osvedcilo sa prijimat kompenzaéné opatrenia €o najblizSie k dotknutej oblasti s ciefom
maximalne vyuzit' prilezitosti na ochranu celkovej koherencie sustavy Natura 2000. Preto sa
najcastejSie voli umiestnenie kompenzacie v blizkosti lokality sustavy Natura 2000 na
mieste, ktoré zabezpecluje vhodné podmienky pre uspednost opatreni. Nie je to vd8ak mozné
vzdy a musi sa stanovit skupina priorit, ktoré treba uplatnit pri hfadani miest spifiajucich
poZziadavky smernice o biotopoch.

Vo vS§eobecnosti sa kompenzacné opatrenia musia prijat a fungovat, eSte nez za¢énu prace
na plane alebo projekte. Cielom je poméct zmiernit Skodlivé u€inky projektu na druhy
a biotopy tak, Ze sa im ponuknu vhodné alternativne miesta v kompenzac¢nej oblasti.

Ak to nie je uplne mozné, prislusné organy mozu pozadovat dodatoCnu kompenzaciu za
priebezné straty, ktoré sa zatial vyskytnu. Clenské $taty by mali venovat osobitn( pozornost
pripadom, ked negativne uc€inky planu alebo projektu vznikaju v lokalitach so vzacnymi
typmi prirodzenych biotopov alebo prirodzenych biotopov, ktoré na dosiahnutie rovnake;j
ekologickej funk&nosti potrebuju dlhy ¢&as (EK 2007b). Za tychto okolnosti sa
pravdepodobnost  dlhodobej Uspednosti najlepSie  vyhodnoti v ramci partnersky
preskumanych vedeckych studii trendov.

Informacie o kompenzaénych opatreniach sa Komisii musia predlozit pred ich vykonanim
a dokonca pred uskuto&nenim dotknutého planu alebo projektu. Odporuca sa preto Komisii
predlozit kompenzacné opatrenia bezprostredne po prijati v procese planovania, aby sa
Komisii, v ramci jej pravomoci ako strazkyne zmluvy, umoznilo posudit, ¢i sa ustanovenia
smernice uplatnuju spravne (EK 2007b).
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Keby mali byt nepriaznivo ovplyvnené prioritné biotopy alebo druhy, Komisia vypracuje
stanovisko. Komisia pri priprave stanoviska skontroluje vyvazenost medzi dotknutymi
ekologickymi hodnotami a uplatnenymi nevyhnutnymi dévodmi a zhodnoti kompenzacné
opatrenia. Stanovisko nie je zavazné, ale v pripade nesuladu s pravnymi predpismi
Spolo¢enstva je mozné pristupit k pravnemu konaniu.

Podla platnych usmerneni Eurdpskej komisie (EK 2007b) mdézu kompenzaéné opatrenia
podla ¢lanku 6 ods. 4 obsahovat

- obnovenie alebo zlepSenie v existujucich lokalitach sustavy Natura 2000: - obnovenie
biotopu s cielom zabezpedit zachovanie jeho ochrannej hodnoty a suladu s dlhodobymi
cielmi ochrany lokality, alebo skvalitnenie zostavajuceho biotopu Umerne Kk strate
v dbsledku vplyvu planu alebo projektu na lokalitu Natura 2000,

- obnovu biotopu: obnovenie biotopu v novej alebo rozsirenej lokalite, ktora sa zacleni
do sustavy Natura 2000,

- vymedzenie novej lokality podfa smernice o biotopoch a smernice o vtakoch,
v spojitosti s inymi, opisanymi cinnostami. Pokial ide o kompenzacné opatrenia pre
oznacené lokality v rdmci smernice o vtakoch (osobitne chranené uzemia), kazdy novy
biotop vytvoreny ako kompenzéacia za poSkodenie osobitne chraneného Uzemia by sa
mal oznacCit ako osobitne chranené Uzemie, len o dosiahne svoje ciele v zaujme
zachovania celkovej koherencie sustavy.

Krucéové otazky, ktoré treba riesit’ pri priprave kompenzaénych opatreni, zahfhaju:

- cielené opatrenia zamerané na rieSenie neziaducich vplyvov, ktorym sa neda predist,
a na zaistenie ochrany celkovej koherencie sustavy Natura 2000,

- zabezpecenie realizovatelnosti a ucinnosti kompenzacie, t. j. stuper rizika neuspechu,

- posudenie technickej realizovatelnosti,

- rozsah kompenzacnych opatreni,

- umiestnenie vo vztahu k poSkodeniu,

- nacCasovanie vo vztahu k poskodeniu,

- dlhodobé vykonavanie.
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7. NIEKTORE POSTUPY TAZBY NEENERGETICKYCH
SUROVIN A ICH VZTAH K USTANOVENIAM CLANKU 6
ODS. 3 A CLANKU 6 ODS. 4

- Odvetvie tazby neenergetickych surovin sa usiluje nielen zniZit svoj vplyv, ale aj prispiet
k ochrane biodiverzity, ato prostrednictvom rekultivacie taZobnych lokalit a vykondvanim
opatreni na vyrovnanie straty biodiverzity.

- Rekultivacia lokality méze prispiet k vytvoreniu biotopov a ochrane urcitych druhov, ktoré su
chranené ustanoveniami smernic EU o ochrane prirody.

- Castejsia rekultivécia bani a lomov viedla k $irSiemu uznaniu ich potenciélu prispievat k plneniu
ciefov biodiverzity.

- Vyrovnanie straty biodiverzity predstavuje postup, ktory sa v odvetvi taZzby neenergetickych
surovin casto vyuziva na kompenzaciu ucinkov na biodiverzitu, ktorym sa neda zabranit a ktoré
vyplyvaju z tazobnych cinnosti. Tento postup moézZe tiez poskytnut prilezZitosti na rozSirenie
biotopov a populécii druhov v EU.

- Moznosti postdenia uvedenych postupov v odvetvi tazby neenergetickych surovin v suvislosti
s ¢lankom 6 ods. 3 a ¢lanok 6 ods. 4 smernice o biotopoch treba v buducnosti hibSie preskumat.

7.1 Rekultivacia

Rekultivacia znamena premenu opustenej pddy na pouzitelnd pédu a mdze zahffiat
technické aj ekologické rieSenia. Plan rekultivacie je beZzne neoddelitelnou suéastou projektu
tazby neenergetickych surovin a sugastou podmienok jej povolenia®. Projekty rekultivacie
lomov abani sa Coraz viac vyuzivaju pri obnove urlitych druhov a biotopov na konci
Zivotného cyklu projektu.

Projektmi rekultivacie lokality sa tak mdze prispiet k vytvoreniu biotopov a ochrane urcitych
druhov, ktoré su chranené ustanoveniami smernic EU o ochrane prirody. Strategické
planovanie rekultivacie sa teda odporuc¢a, ked sa Cinnosti rekultivacie daju zahrnut do SirSej
stratégie ochrany (napr. regionalnej, vnutrostatnej). Niekolko zaujimavych skusenosti v EU
prinieslo partnerstvo mimovladnych organizacii, miestnych zainteresovanych stran
a zastupcov odvetvia tazby. Niektoré délezité priklady su uvedené v prilohe 2.

7.1.1 Zohladnenie rekultivacie bane alebo lomu v kontexte ¢lanku 6 smernice o biotopoch

V suvislosti s primeranym odhadom dosahov tazby na sustavu Natura 2000 je relevantnou
otazkou, Ci plan rekultivacie méze prispiet k opatreniam na zmiernenie alebo kompenzaciu
nepriaznivych vplyvov na integritu lokality.

% Rekultivécia zariadeni na nakladanie s banskym odpadom, napriklad odpadovych héld a odkalovacich nadrzi,
sa vyzaduje v smernici 2006/21/ES o nakladani s odpadom z tazobného priemyslu.
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Planovanie rekultivacie lokalit v prospech biodiverzity pri tazbe nerastnych surovin (Spojené
kralovstvo)

Neziskova organizacia RSPB pripravila v roku 2005 projekt Potencial obnovy v lokalitach tazby
nerastov, ktory pri posudzovani potencialu na vytvorenie dolezitych biotopov volne Zijucich rastlin
a zivocichov v tazobnych lokalitach na Uzemi Anglicka pouzil zemepisny informaény systém (GIS).
Tento potencial bol potom porovnany s cielmi rozSirenia biotopov na Uzemi Spojeného kralovstva
(Ak&ny plan pre biodiverzitu v Spojenom krafovstve) s ciefom ukézat, ako prinosné by pre Anglicko
mohli byt naleziska nerastov. Realizaciu projektu umoznil prispevok nadacie Aggregate Levy
Sustainability Fund (ALSF — Nadacia pre udrzatelny rozvoj financovana z poplatkov za tazbu
kameniva) prostrednictvom organizacie Minerals Industry Research Organisation (MIRO).

Prvym vysledkom projektu bola sprava ,Priroda po nerastoch: ¢im mézZe byt obnova lokality tazby
nerastov prinosna pre ludi avolne Zijuce rastliny a ZivoCichy?*, V sprave sa uvadzali vysledky
analyzy systému GIS spolocne s vysledkami prieskumu prevadzkovych spoloénosti a planovacov,
ktory bol zamerany na faktory braniace vytvoreniu vacsieho poctu biotopov v tazobnych lokalitach.
Nachadza sa v nej aj vizia, ako by lokality tazby nerastov mohli prispiet k realizacii Akéného planu
pre biodiverzitu v Spojenom kralovstve, a uvadzaju sa odporuc¢ania, ako tuto predstavu realizovat'.

Druhym vysledkom je webova lokalita After Minerals (www.afterminerals.com), ktora umoziuje
pouzivatefom pozriet sa do ktorejkolvek z 1 300 aktivnych taZobnych lokalit v Anglicku a vidiet
biotopy, ktoré by sa tam dali vytvorit. Predstavuje déleZity zdroj, ktory pomaha vytvarat' kvalitnejSie
biotopy v taZzobnych lokalitach.

KedZe nie je realizovatelné (dokonca ani vhodné) vytvarat biotopy vo vSetkych tazobnych lokalitach,
kde je to fyzicky mozné, model stanovuje poradie lokalit podla ich vzdialenosti od existujucich Casti
rovnakého typu biotopu. Ak napriklad tazobna lokalita bola vhodna na vytvorenie nizinného
vresoviska a nachadzala sa v blizkosti existujucej ¢asti nizinného vresoviska, mala by byt pre dany
typ biotopu najvy$Sou prioritou.

V platnych usmerneniach EK tykajucich sa ¢lanku 6 smernice o biotopoch sa rozliSuju:

- zmierfiujuce opatrenia, ktorych ciefom je zmenSit alebo az odstranit neziaduce vplyvy
na lokalitu (pozri ¢ast' 5.5),

- kompenzacéné opatrenia, ktoré si uréené na kompenzaciu vplyvov na lokalitu, ktorej
integrita bola planom alebo projektom nepriaznivo naruSena, aby sa zachovala celkova
ekologicka koherencia sustavy Natura 2000.

O kompenzaclnych opatreniach v pripade, Ze neexistuju ziadne alternativne rieSenia,
a v pripadoch nevyhnutnych dévodov vysSieho zaujmu mozZno v zmysle ¢lanku 6 ods. 4
uvazovat, len ak sa vypracoval primerany odhad dosahov a ak nebolo mozné zistit, Zze
integrita lokality nebude nepriaznivo ovplyvnena. Ugelom kompenzaénych opatreni je
vyvazit negativny vplyv planu alebo projektu na biotopy alebo druhy, napr. konkrétna
Cast’ biotopu sa nahradi inou, ¢asto novovzniknutou, alebo sa zlepSi existujuci biotop.

Pokial ide o prileZitosti, ked by rekultivacia mohla prispiet k zmierfiujucim alebo
kompenza&nym opatreniam v kontexte ¢lanku 6, treba zvazit tieto skutocnosti:

- Prevadzkovatelia tazobnych lokalit by mali analyzovat moznu ulohu rekultivacie pri
zmierfiovani predpovedanych nepriaznivych ucinkov. Hoci nie je pravdepodobné, Ze by
rekultivacia uplne odstranila neziaduce ucinky, najma pokial ide o nasledky fyzickej
tazby a stratu prvkov ekosystému, mdze vSak zmensit' ich rozsah, napriklad postupnou



Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v silade s poZiadavkami ststavy Natura 2000

rekultivaciou vytaZenych ¢&asti taZobnej lokality poas prevadzky. V takom pripade
mozno rekultivaciu pokladat za prispevok k zmierneniu ucinkov projektu.

- Rekultivacia sa €¢asto uskutoCruje nielen po ukonceni tazby, ale aj subezne s fiou ako jej
sucast, napr. ked je rozloha celej taZobnej oblasti 10 ha, ale na prevadzku sa
momentalne vyuzivaju len 2 ha azaroven sa rekultivuju vytazené oblasti. Vyznam
prispevku rekultivacie k zmierneniu uc€inkov vS8ak zavisi od toho, o aké biotopy a druhy
ide. Pofnohospodarske biotopy, ktoré vyuzivaju rézne druhy vtakov, je v mnohych
pripadoch mozné s dostatoCnou istotou obnovit za pomerne kratky ¢as, najma ak sa
uchova pévodna pbdda, ktora sa potom pouzije pri rekultivacii. Na druhej strane vacésina
typov biotopov uvedenych v prilohe | k smernici o biotopoch potrebuje na uplnu obnovu
viac ¢asu.

- Ak sa rekultivaciou nedosiahnu pozadované vysledky ani po mnohych rokoch (¢i mozno
ani po desatrociach) od zaciatku tazby a nasledky na lokalitu sustavy Natura 2000 su
stale viditelné, nemozno rekultivaciu pokladat za prispevok k ,zmierneniu“ ucinkov
projektu, minimalne v suvislosti s primeranym odhadom dosahov podla ¢lanku 6.

- Prostrednictvom primeraného odhadu dosahov sa zisti, ¢i by projekt mohol nepriaznivo
ovplyvhovat integritu lokality sustavy Natura 2000, a zohladni sa v iom kazdy prispevok
rekultivacie k celkovym zmierfiujucim opatreniam. To sa vSak urCi osobitne pre kazdy
jednotlivy pripad, pricom sa zohladnia vSetky relevantné otazky, napriklad: ciele ochrany
lokality sustavy Natura 2000, ktoré by taZobny projekt mohol ovplyvnit, povaha a trvanie
projektu a predpokladané nepriazniveé vplyvy, rozloha oblasti, v ktorej v uréitom momente
prebieha tazba, navrh a €asovy harmonogram rekultivatného programu v ramci
priebezného riadenia projektu atd.

Pokial’ ide o lokality sustavy Natura 2000, hlavnym kritériom uspesnosti rekultivacie
v suvislosti s plnenim poZiadaviek zmiernujucich opatreni je vidy preukazané
zachovanie integrity danej lokality, t. j. koherencia jej ekologickej struktury a funkcii
v celej oblasti (pozri kapitolu 5).

Pomocné kritéria, ktoré treba dodrziavat pri rozhodovani, &i rekultivacia prispieva
k zachovaniu integrity lokality, su:

1. rekultivaCné opatrenie je zamerané na negativne ovplyvnené biotopy alebo druhy (t. j.
obnova rovnakych typov biotopov alebo druhov);

2. rekultivané opatrenie sa zameriava na postihnutu oblast’;

3. rekultivacia musi viest k zasadnému obmedzeniu negativnych vplyvov z hfadiska ich
trvania, rozsahu a intenzity. Toto obmedzenie sa musi dosiahnut v kratkom cCase
v priebehu tazby.

Podra ¢lanku 6 ods. 4 Komisia navrhla, Ze kompenzacné opatrenia by sa mali zavadzat pred
zacCiatkom projektu (EK 2007b), takze rekultivaciu vo vSeobecnosti nemozno pokladat za
prispevok ku kompenzacii, teda aspori nie pre ten isty projekt.

Za velmi konkrétnych okolnosti by vSak rekultivacia tazobnej lokality (projekt A, bez
neziaducich 0&inkov na lokalitu sustavy Natura 2000) mohla poskytnut primerané
a pokrocilé kompenzacné opatrenia pre dalsi tazobny projekt (projekt B) v inej lokalite, kde
nie je mozné vylucit neziaduce ucinky ani splnit poziadavky alternativnych rieSeni a testov
tykajucich sa nevyhnutnych dévodov vysSieho verejného zaujmu.
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Na to je potrebné, aby sa uspeSné zotavenie alebo obnova typov biotopov dotknutych
projektom alebo obnovenie &i rozSirenie populacii druhov dosiahlo skér, ako sa prejavia
negativne ucinky daného projektu. Podobné opatrenia sa musia realizovat na vhodnom
mieste v zaujme zachovania koherencie sustavy Natura 2000.

7.1.2 Uginnost rekultivécie

Potencial rekultivacie lokality pri vytvarani biotopov s vysokou hodnotou z hfadiska
biodiverzity je velky. Obnovenie pévodnych spolo¢enstiev rastlin a Zivocichov je viak €asto
velmi naroéné dosiahnut, najma ak bola lokalita vaZne poskodena (ICMM, 2006). Treba
dokladne analyzovat uskutoCnitelnost’ a mieru uspeSnosti pri vytvarani ¢i obnovovani
biotopov alebo populacii druhov rovnakej kvality (z hlfadiska ekologickych vlastnosti
a sluzieb ekosystému), aku maju postihnuté biotopy a druhy.

Mnohé biotopy eurépskeho vyznamu, najma tie, ktoré vznikali tisicky rokov, sa obnovuju len
tazko, atrvalo by desatrocia, ¢i dokonca storo€ia, kym by sa dosiahla prijatelna droven
ekologickej kvality. Treba tiez vziat do uvahy, Ze urcité typy biotopov alebo druhy uvedené
v smernici o biotopoch a v smernici o vtakoch mézu byt v konkrétnej lokalite a v kontexte
sustavy Natura 2000 nenahraditelné.

Samozrejme, zZe existuju mnohé pozitivne priklady, napriklad zatopené pieskové, ilové alebo
Strkové bane, ktoré sa stali vyznamnymi lokalitami pre zimujuce divoké vtaky a vodné druhy.
Odvetvie tazby neenergetickych surovin vynakladd znacné usilie na uskutoCnenie
rekultivacnych planov, ktorych ciefom je obnova pdvodnych biotopov a spoloenstiev
v tazobnych oblastiach. Medzi vhodné metody modZe patrit napriklad rozmnozZovanie
pbévodnych a endemickych rastlin v rastlinnych 3Skélkach, ¢o znamena zhromazdovanie
semien v danej lokalite a vysadenie do oblasti s vhodnymi environmentalnymi podmienkami
(napr. pdda, vihkost, expozicia atd.). Sirie rozpoznanie potencialu bani alomov prispiet
k cielom biodiverzity na vnutrostatnej a miestnej urovni viedlo k rekultivacii vacsieho poctu
lokalit na ochranu prirody.

Kra€ovym faktorom dosiahnutia ucinnosti je zaclenenie rekultivacie do prebiehajucej tazby
a stavebnych prac v lokalite lomu. Dolovanie atvorba hald mézu vytvorit vhodny terén,
odstrafiovanie skryvky mozno naCasovat tak, aby sa pdéda dala priamo preniest do okolitych
lokalit, kde sa pouzije pri rekultivacii®’.

Sucastou niektorych rekultivatnych planov je aj hodnotenie metéd a analyza ich
realizovatelnosti a uCinnosti. Takto sa ziskaju uzitoéné informacie, ktoré umoznia lepSie
predvidat &as potrebny na dosiahnutie o&akavanych vysledkov a moznu mieru uspechu.

Hodnotenie rekultivaénych metéd — niekol’ko prikladov

Metody obnovy pobrezného Strku porasteného vegetaciou (vzacny a krehky biotop) sa skusaju
v starom pieskovom a Strkovom lome v oblasti Dungeness v Spojenom kralovstve (pozri prilohu 2).
Prirodzené procesy vzniku pobrezného Strku porasteného vegetaciou su velmi pomalé. Skusky
zahffiaju vysev prutnatca metlovitého, prvého kolonizatora pobrezného Strku, ktory vytvara humus
pomahajuci uchyteniu dalSich druhov, napriklad liSajnikov. Prezitie po Styroch rokoch dosiahlo uroven
6 % a niektoré rastliny su pomerne pevné. Medzi lepSie uchytené rastliny patri spolo¢enstvo
liSajnikov.

® Williamson a kol. 2003.
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V juhovychodnom Spanielsku sa uskutoénilo hodnotenie metdd rekultivacie sadrovcového lomu (Mota
a kol. 2004), vramci ktorého sa ukazuje, Ze program rekultivacie sadrovcovych lomov méze byt
prilezitostou na obnovu populacii endemickych rastlin, ale aj velmi vzacnych druhov.

Gypsomilky maju sklon postupne zotavovat svoje byvalé populacie, €o ukazuje mimoriadnu odolnost
tychto biotopov v pripade adekvatneho zachovania sadrovcovych péd. Zda sa vSak, Ze Casto
pouzivana metdda pokrytia lomu po ukon&eni tazby vrchnou vrstvou pbédy podporuje rastlinné
spoloCenstva, ktoré sa velmi liSia od pdvodnych sadrovcovych rastlin. Kedze sadrovcové
spoloCenstva maju osobitny ekologicky profil, musia sa obnovovat spolo¢ne s osobitnymi druhmi
a osobitne upravenymi postupmi, pri¢om sa sadrovec nesmie ,pochovat“ pod vrstvou pddy s uUplne
odlisnym zlozenim.

V rekultivaénych planoch by sa mala zohladnit skutoCnost, Ze uspedné obnovenie
prirodnych biotopov a spologenstiev vyZaduje dlhy &as. Napriklad neziskova organizacia
RSPB a spolo¢nost Westminster Dredging PLC sa dohodli na Styridsatro¢nom plane obnovy
s ciefom vytvorit’ skupinu rézne hlbokych slanych zatok a brakickych jazierok v oblasti Cliffe
Pools, ktord sa nachadza na juznom brehu ustia rieky Temze (Spojené kralovstvo), kde sa
do roku 1972 tazil il pre cementarne a vzniklo tu niekolko jam, ktoré po zatopeni vytvorili
jazierka. Spolo¢nost Westminster Dredging Ltd tato lokalitu od Sestdesiatych rokov
vyuzivala ako povolenu skladku vytaZenych rieénych nanosov, ktorymi jazierka vypifala
(pozri prilohu 2).

Okrem c¢asu potrebného na dosiahnutie vysledkov je dalSou dblezZitou otazkou miera
uspesnosti. Lockwood aPimm (1999) preskumali 87 projektov obnovy vodnych
ekosystémov, ktoré mali spolo¢né ftri kritéria: a) jasné ciele; b) ciele zamerané na obnovu
niektorej Gasti byvalého ekosystému; c) podiatoéné riadenie ekosystémov. Cas na
dosiahnutie o¢akavanych vysledkov sa pohyboval v rozmedzi od 1 do 53 rokov, priemerne 6
rokov, pricom tieto projekty dosiahli réznu mieru UspesSnosti, priom ak riadenie ustalo,
splnilo sa len malo cielov.

7.1.3 Dodatoény prinos pre biodiverzitu

Ak sa vprimeranom dohade dosahov stanovilo, Ze sa nedaju predpokladat Ziadne
neziaduce ucinky tazobného projektu na integritu sustavy Natura 2000, rekultivacia tazobnej
oblasti predstavuje dobru prileZitost, ako prispiet k zlepSeniu stavu ochrany urcitych
biotopov a druhov chranenych pravnymi predpismi EU o ochrane prirody a zlepsit
prepojenie biotopov a druhov v ramci lokality alebo medzi danou lokalitou a ostatnymi
lokalitami sustavy Natura 2000.

Vela druhov, ktoré maju pre EU velky vyznam z hladiska ochrany, je ohrozenych v désledku
suCasnej prebiehajucej fragmentacie. Ekologické prepojenie je nevyhnutné pre umoznenie
presuvania druhov pri hladani potravy, migracie a genetickej vymeny prostrednictvom
opelovania a rozptylenia druhov.

Intenzivne vyuzivanie krajiny v EU viedlo k postupnému Ubytku poloprirodnych biotopov.
Zvysné Casti su Coraz izolovanejSie afragmentovanejSie. Rekultivacia bani alomov je
prilezitostou riesit niektoré straty vytvaranim novych biotopov, zva¢Sovanim zostavajucich
Casti a obnovenim prepojeni medzi biotopmi tak, Ze sa spoja zvysné Casti a vytvoria
udrzatelné ekologické sustavy.

Obnova alebo vytvorenie biotopov, ktoré obnovuju funkéné prepojenie, mbézu byt pre
ochranu velkym prinosom pod podmienkou, Ze ide o vhodny typ a kvalitu biotopov (napr.
dostato¢na Sirka) a Ze sa nachadzaju na vhodnom mieste (Kettunen a kol. 2007). Hoci
obnova uplne funkénych biotopov je Casto velmi naro¢na a pomala, vytvorenie biotopov,
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ktoré umoznuju pohyb medzi ¢astami biotopu (napr. poskytnutim dostato€nej ochrany),
alebo naraznikovych biotopov je €asto mozné uskutoCnit (Eftec, sprava pre Europsku
komisiu, nepublikované).

To zdbraziuje vyznam postupu, ktory odvetvie tazby <&asto nazyva ,integrovanym
planovanim ukoncenia tazby“. Vacsina usilia bola doteraz zamerana na ochranu biodiverzity
po dokonéeni tazby, ato prostrednictvom rekultivacie davno opustenej pobdy naruSenej
poCas prevadzky. V zaujme zaistenia uspesného riadenia hodnoty biodiverzity v tazobnej
lokalite a jej okoli je v3ak potrebné aktivne a prispdsobivé riadenie poCas celého obdobia
Zivotnosti bane & lomu — od pogiatoéného prieskumu po zatvorenie a nasledné tpravy®?.

7.2. Vyrovnanie straty biodiverzity

Odvetvie tazby neenergetickych surovin ¢asto dobrovolne uplatfiuje subor odstupriovanych
opatreni na zmiernenie ucinkov na biodiverzitu, v ktorych sa vyrovnanie straty povazuje za
poslednt moznost rieSenia nevyhnutnych zvyskovych vplyvov.

Vyrovnanie straty vo vSeobecnosti predstavuje C¢&innosti ochrany prirody, ktoré sa
uskuto€riuju mimo dotknutej oblasti na u€ely odstranenia $kdd, ktorym sa nedalo zabranit,
ako doplnok zmiernenia Ci rekultivacie, ktora sa méze v lokalite realizovat' (ten Kate a kol.
2004). Niektori navrhovatelia vlastnia rozsiahle pozemky aza urlitych okolnosti sa
vyrovnanie straty biodiverzity uskutoCriuje na pbde, na ktorej by sa inak nehospodarilo na
ucely ochrany, ato ako spbésob vyrovnhania nasledkov taZobnej Cinnosti na inej Casti
pozemku (Rio Tinto/EarthWatch Institute, 2006).

Vyrovnanim straty biodiverzity vykonanym v odvetvi tazby neenergetickych surovin moze
byt vytvorenie, obnova alebo rozSirenie biotopov. V niektorych pripadoch mozno uskutoénit
premiestnenie druhov alebo spoloCenstiev rastlin. Vyrovnanie straty méze zahffiat aj
zakupenie oblasti s ekvivalentnym biotopom na Uucely dlhodobej ochrany (Rio
Tinto/Earthwatch Institute 2006, ICMM 2006).

Co je vyrovnanie straty biodiverzity?

- Vyrovnanie straty biodiverzity sa niekedy vymedzuje ako meratelné vysledky ochrany vyplyvajice
Z Cinnosti ur€enych na kompenzaciu vyznamnych zvyskovych neZiaducich vplyvov na biodiverzitu,
ktoré vznikli pri realizacii projektu po prijati vhodnych preventivnych a zmierriujucich opatreni. Cieflom
vyrovnania straty biodiverzity je zabranit akymkolvek Cistym stratam a podla moZznosti prispiet k
cistému rastu biodiverzity na danom mieste so zretelom na zloZenie druhov, Struktaru biotopu, funkciu
ekosystému, vyuZitie lokality ludmi a na kultdrne hodnoty suvisiace s biodiverzitou (BBOP 2009).

Pokial ide o rekultivaciu, najdélezitejSou otazkou je, ako mozno posudzovat vyrovnanie
straty v suvislosti s ustanoveniami ¢lanku 6 ods. 3 a ¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch,
teda €i ich mozno pokladat za zmierfiujuce alebo kompenzacné opatrenia.

Ak zohladnime vymedzenie zmierfiujucich a kompenzaénych opatreni v existujucich
usmerneniach Europskej komisie (pozri ¢ast' 7.1), ako aj uvedené vymedzenie vyrovnania
straty biodiverzity ako subor opatreni na rieSenie zvySkovych neZiaducich ucinkov po

%2 UZitoénym zdrojom podrobnejiich informacii o spdsobe, ako méze integrované planovanie ukon&enia tazby
poméct pri rekultivacii taZobnych lokalit a ochrane biodiverzity, je dokument Medzinarodnej rady pre tazbu
kovov (International Council on Mining Metals) s nazvom Planning for Integrated Mine Closure: Toolkit
(Planovanie pre integrované ukoncenie tazby: sibor nastrojov) (2008).
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vyCerpani zmierfiujucich opatreni, nezda sa, Ze by vyrovnanie straty bolo mozné povazovat
za zmiernujuce opatrenia na ucely smernice o biotopoch. MéZu vSak ponuknut urcitu
prilezitost na kompenzaciu v zmysle ¢lanku 6 odseku 4 smernice o biotopoch, ak sa dodrzia
vSetky poZiadavky ustanovené vtomto Clanku smernice (t. j. dovody vysSieho verejného
zaujmu a nepritomnost alternativ, pozri kapitolu 6). Ide vSak o ddlezity problém, ktory si
vyzaduje dalSie preskimanie (pozri kapitolu 9).

Vyrovnanie straty biodiverzity predstavuje koncepciu typickl pre prax odvetvia tazby
neenergetickych surovin, ktora presahuje povinnosti vyplyvajuce zo smernice o biotopoch.
Predstavitelia odvetvia tazby neenergetickych surovin €asto vlastnia rozsiahle oblasti pody
a maju dlhodobé hospodarske vyhliadky v regionoch, v ktorych vykonavaju svoje ¢innosti,
ambézu mat teda zaujem na vyrovnani nevyznamnych vplyvov, aby predisli moznému
nahromadeniu niekolkych nevyznamnych vplyvov, o by mohlo viest k vyznamnému vplyvu.
To by mohlo poskytnut vacsi manévrovaci priestor pre buduce projekty v danom regione.

Odvetvie tazby neenergetickych surovin méze dobrovolne prijimat kroky na zlepSenie stavu
ochrany prislusnych druhov alebo typov biotopov. Vyrovnanie straty biodiverzity méze
predstavovat' prileZitost na rozsirenie biotopov a populacii druhov v EU, z ktorych mnohé sa
nachadzaju v nepriaznivom stave ochrany. Existuje aj znacny potencial zvratenia
fragmentacie biotopov a zlepSenia funkéného prepojenia prostrednictvom obnovenia
biotopov vo vhodnych lokalitach, ako sa uvadza v predchadzajucej Casti o rekultivacii.

Viaceré &lenské Staty EU vypracovali akéné plany pre biodiverzitu, ktoré obsahuju ciele
obnovy biotopov (napr. UKBAP®®). Pri vybere miesta vyrovnania straty moézu pomoct aj
nastroje na vyber lokality (Keisecker a kol. 2009).

% http://www.ukbap.org.uk/
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8. TAZOBNA CINNOST A SUSTAVA NATURA 2000
V MORSKYCH OBLASTIACH

- Ustanovenia smernice o biotopoch sa tykaju oznacCenych lokalit v suchozemskych
aj morskych oblastiach, ale sustava Natura 2000 zatial v morskom prostredi nie je uplne
rozvinuta.

- Tazobné &innosti v morskych oblastiach (najmd tazba kameniva) nadobudaju na
vyzname. Plany a projekty taZzobnych &innosti v morskom prostredi budu tiez podliehat
primeranému odhadu dosahov v stlade s &lankom 6 ods. 3 smernice o biotopoch, ak je
pravdepodobné, Ze budu mat vyznamny vplyv na lokality ststavy Natura 2000.

- Klucovym nastrojom optimalizacie vyuZitia morského priestoru v prospech
hospodarskeho rozvoja a morského Zivotného prostredia je namorné priestorové
planovanie. Prijatie pristupu zonacie mdéZe predstavovat mozZnost otvorenia morskej
tazby kameniva strategickym spésobom v existujiucom viacuc¢elovom prostredi.

- Nedostatok podrobnych informacii o biodiverzite v morskom prostredi v porovnani so
suchozemskym prostredim mbéze predstavovat’ isté tazkosti. V urcitych pripadoch mozno
prijat konkrétne osvedcené opatrenia, ktoré umoZnia obnovu postihnutych biotopov
a bentickych spolocenstiev.

Ludsku cinnost v morskych lokalitach sustavy Natura 2000 upravuju niektoré ustanovenia
smernice o biotopoch podobne ako v pripade suchozemskych oblasti. Plany a projekty
v morskom prostredi, ktoré by mohli ovplyvnit morské alebo pobrezné lokality sustavy
Natura 2000, sa teda musia posudzovat v suvislosti s ustanoveniami ¢lanku 6 ods. 3 a ods.
4.

Zasady uvedené v predchadzajucich kapitolach tohto dokumentu platia aj pre tazbu
neenergetickych surovin v morskych lokalitach. Vzhladom na to, Ze vlastnosti, citlivost
a typy vplyvov v morskych lokalitach sa do urCitej miery liSia od suchozemského prostredia,
je tato Cast’ venovana niektorym osobitnym otazkam, ktoré sa tykaju tazby neenergetickych
surovin v morskom prostredi.

TaZzobna &innost v morskych oblastiach (najmé tazba kameniva) nadoblida na vyzname.
Kamenivo z mora je ddleZité pre zasobovanie regiénov® av mnohych $tatoch nahradza
piesok a &trk vytazeny z morského dna material pochadzajuci zo suchozemskych nalezisk.
V ostatnom Case sa prudko zvySilo mnozZstvo piesku, ktory sa pouziva na ochranu pobrezia
aobnovu plazi. Na obnovu plazi sa materidl zmora pokladda za najvhodnejSi
z hospodarskeho, technického a environmentalneho hladiska (ICES 2003, Sutton a Boyd
2009). V tejto suvislosti sa viac ako 40 % celkového objemu kameniva vytazeného hlavne

64 , ’ T . . . o s . .

Napriklad v Londyne a juznom Anglicku sa jedna tretina dopytu po primarnom kamenive uspokojuje
z morskych zdrojov (10 Mt) a v juznom Walese pochadza z morskych zdrojov 90 % jemného prirodného
kameniva (piesku).
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zo Severného mora v roku 2002 pouzilo na obnovu plazi (Birklund a Wijsman 2005). Tazba
piesku a Strku méze popritom zohravat vyznamnu ulohu pri budovani pobreznych bariér na
ochranu pred zvySovanim morskej hladiny v désledku zmeny klimy, ato najma v nizko
poloZenych primorskych oblastiach, kde takéto opatrenia moézZu byt otazkou narodnej
bezpeénosti. Tazba vykonavana na takéto uéely méze pokryvat rozsiahle oblasti a mala by
sa vzapati zaélenit do vnutroStatnych, ako aj cezhrani€énych namornych priestorovych
planov.

Surovinové zdroje na morskom dne, ktoré spifiaju prislusné kvalitativne normy, nie su
roz8irené. KluCovymi skutoCnostami pri vybere potencialnej tazobnej oblasti su
hospodarske Cinitele, technické prekazky a vyskyt vhodnych zdrojov piesku a Strku. Pri
ur€ovani komerc¢nej zivotaschopnosti a konkurencieschopnosti morskej tazby je rozhodujuca
vzdialenost’ oblasti s povolenim na tazbu od miesta vykladky a predaja. Zadsadnym faktorom
je aj hibka vody, tazba rypadlami je mozna v maximalnej hibke 60 metrov, no vaésina tazby
sa odohrava v hibke 20 az 35 metrov (PDE 2001).

Z morského dna sa najCastejSie tazi piesok a Strk, ale aj iné nerasty, napriklad skamenené
zvySKky lastur a rudné nerasty.

Vzhladom na to, Ze pieskové a Strkové morské dno poskytuje biotopy na trenie mnohych
druhov ryb, priCom niektoré z nich sa lovia na komercné ucely, relevantnym politickych
nastrojom je v tomto pripade aj spolo¢na politika rybného hospodarstva v EU.

Sustava Natura 2000 v morskom prostredi

Zatial ¢o vo vnutrozemskych a pobreznych oblastiach je sustava Natura 2000 celkovo dostatocne
rozvinuta, vymedzenie lokalit tejto sustavy v morskom prostredi zatial nie je dokon&ené. Hlavnu vyzvu
politiky biodiverzity EU v najblizSom obdobi predstavuje poZiadavka Uplného uplatnenia smernice
o biotopoch a smernice o vtdkoch na morské prostredie Eurdpskej unie, najma pokial ide o budovanie
sustavy Natura 2000.

Pracovna skupina pre morské prostredie zriadena Vyborom pre biotopy vypracovala osobitné
usmernenia tykajuce sa vytvarania sustavy Natura 2000 a uplatiiovania smernice o biotopoch
a smernice o vtakoch v morskom prostredl’6, konkrétne vo vodach mimo pobrezia, kde uvedené
smernice platia (EK 2007d, pozri aj rozsudok Eurépskeho Sudneho dvora vo veci C-6/04,
Komisia/Spojené kralovstvo, bod 114 a nasl.).

Eurdpska komisia v ramci aktualizacie Vykladovej priru¢ky biotopov Eurdpskej unie pripravila
definicie morskych typov biotopov, ako aj zoznamy existujucich typov morskych biotopov a druhov
pre jednotlivé ¢lenské staty.

V smernici o biotopoch (92/43/EHS) sa uvadza len sedem typov morskych biotopov (priloha
I) a 22 morskych druhov (priloha Il) eurépskeho vyznamu. V minulosti sa ukazalo, ze dva
biotopy v morskom prostredi uvedené v prilohe | — ,piesCiny trvale pokryté nizkou vrstvou
morskej vody“ (kéd ES 1110) a ,utesy” (kod ES 1170) — sa priestorovo prekryvaju
s oblastami zaujmu tazby morského piesku a Strku. Oba biotopy by sa mohli dostat do
konfliktu medzi hospodarskymi a ekologickymi zaujmami. Treba vSak pripomenut, ze vyber
lokalit sustavy Natura 2000 musi vychadzat' z vedeckych kritérii (pozri vec C-371/98).

Mohlo by sa tiez argumentovat, Ze zachovanie priaznivého stavu ochrany niektorych
biotopov suchozemskych dun uvedenych v prilohe | k smernici o biotopoch zavisi od
morskych pieskovych nanosov, konkrétne v oblastiach, kde sa zdviha pdda, napriklad
v Baltskom mori. Ztohto hladiska je dosiahnutie koherencie medzi suchozemskym
a namornym priestorovym planovanim jednou z desiatich hlavnych zasad namorného

8 EK 2007d. http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/marine/index_en.htm
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priestorového planovania (pozri ¢ast 8.1). Tazba pod morskou hladinou méze mat vplyv aj
na morske cicavce, napriklad z hladiska straty biotopov, ruSenia, vzdalovania a problémov
rozmnozovanim sa.

Pokial ide o morské vtaky, dblezité kolonie na hniezdenie morskych vtakov a pobrezné
zimoviska alebo odpocCinkové oblasti pre stahovavé vodné vtaky uz su vyhlasené za
osobitne chranené uUzemia, alebo za ne budu v blizkej buducnosti oznaCené. Bentické
a pelagické biotopy v oblastiach blizko pobrezia i vo vzdialenejSich oblastiach vyuzivaju
niektoré vtaky uvedené v prilohe | a stahovavé vtaky na rézne ucely, napr. na kimenie,
odpocinok a preperovanie. Zoznam druhov, ktoré sa vyskytuju v eurépskych morskych
vodach a pri ktorych treba zohladnit osobitne chranené uzemia, je uvedeny v Usmerneniach
na vytvorenie sustavy Natura 2000 v morskom prostredi (EK 2007d).

8.1. Namorné priestorové planovanie

Sucasné planovacie ramce sa vo velkej miere zameriavaju na sus. Problémy, ktoré su
vysledkom rastuceho mnozstva konkurenénych spdsobov vyuzivania mora od namornej
dopravy, rybolovu, akvakultury, aktivit volného ¢asu az po vyrobu energie ziskavanej z mora
ainé formy vyuzZivania morského dna, sa musia riesit. Namorné priestorové planovanie
preto méze byt dblezitym nastrojom udrzatelného rozvoja namornych oblasti a pobreznych
regionov a obnovy zdravia zivotného prostredia eurépskych mori (EK 2007¢).

Namorné priestorové planovanie predstavuje mechanizmus na zapojenie vSetkych
zainteresovanych stran, ¢o je vefmi délezité, kedZe pravomoci v oblasti planovania
a riadenia cinnosti v morskom prostredi ma mnozstvo organizacii (WWF/Wildlife Trusts
2004; Ehler a Douvere 2009).

Eurépska komisia v roku 2008 vydala oznamenie o namornom priestorovom planovani
(NPP), ktoré je zamerané na dosiahnutie spoloénych zasad v EU [KOM(2008) 791
v koneénom zneni]?®®. Namorné priestorové planovanie sa poklada za klugovy nastroj
integrovanej namornej politiky EU. Pomaha verejnym organom a zainteresovanym stranam
koordinovat ich cCinnost a optimalizuje vyuZivanie morského priestoru s cielom zlepsit
hospodarsky rozvoj a morské prostredie. Cielom tohto oznamenia je ulahCit Clenskym
$tatom rozvoj NPP a podporit jeho vykonavanie na vnutrotatnej Grovni a na urovni EU.
Ustanovuju sa v iom kluCové zasady NPP a prostrednictvom diskusie sa snazi podnietit
rozvoj spolo¢ného pristupu &lenskych Statov.

® Nvod na ndmorné priestorové planovanie: dosiahnutie spoloénych zasad v EU
http://ec.europa.eu/maritimeaffairs/spatial planning en.html
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Priklad priestorového planovania: Politika tazby neenergetickych surovin pre tazbu piesku
v Holandsku

Holandsky néarodny plan pre vodu®
predstavuje  suhrnny ramec  budlcej
holandskej integrovanej vodnej politiky
vratane politiky tazby piesku. Obsahuje
dlhodoby vyhlad vyuzitia Severného mora,
v ktorom je pred taZbou chranena cela
bohata ekologicka pobrezna zbéna az po
vrstevnicu oznacujucu hibku 20 m*, zatial
éo v zéne nachédzajicej sa od hibky 20 m
po hranicu 12 mil (asi 19 km) méa pred
inymi spésobmi vyuZitia prednost taZba
piesku.

V zaujme obmedzenia moZnych vplyvov
tazby piesku na bentos a rybolov
a dlhodobého zabezpecenia dostupnosti
piesku sa v 12 milovej zéne (asi 19 km)
navrhuje nahradenie sucasnej taZzby SR
v hibke 2m hibkovou tazbou. V pripade Mapa priestorového planovania v holandskych
oblasti sustavy Natura 2000 sa pocdita zonach tazby neenergetickych surovin uréenych
s konkrétnymi ochrannymi opatreniami. na tazbu piesku

Sustava Natura 2000 a dalSie cenné prirodné oblasti
sU znazornené zelenou farbou; oblasti tazby piesku
na obnovu plazi azvySenie Urovne zeme su
Znazornené oranzovo.

* Stanovena hibkovéa vrstevnica je zjednodu$enim
skutocnej hibkovej obrysovej linie.

Prijatie pristupu zonacie méze predstavovat mozZnost' otvorenia morskej tazby kameniva
strategickym spésobom v existujucom viacucelovom prostredi. Zaistenie fundovanych
a vedecky podloZzenych u(dajov o relevantnych premennych a vzajomnych vztahoch
umoziiuje zvazit potencidlne nepriaznivé vzajomné vplyvy so sustavou Natura 2000 pred
prijatim Ziadosti o vykonavanie ur€itych &innosti v konkrétnej oblasti. Zonacia umoziuje
objektivne a transparentne vymedzit oblasti, v ktorych by tazba morského kameniva bola
vhodnejSia Ci prijatelnejsia.

Takyto pristup je vzdjomnym prinosom pre regulacny organ — z hladiska usmerneni pri
rozhodovani — ako aj pre navrhovatela, kedZe zniZuje neistotu v suvislosti s planovanim
buducich investicii (Sutton a kol. 2008). Uspesnost takéhoto pristupu vo velkej miere zavisi
od rozsahu a rozliSenia zakladnych udajov o morskom prostredi v mnohych parametroch,
najma pokial ide o miesto, distribuciu a rozsah morskych biotopov a druhov. V ramci zonacie
sa musi zohladnit' aj vyznam dlhodobého zabezpe&enia dodavok surovin. V tom v3etkom
moZze dlhodoby zonacny pristup predstavovat istotu, ktoru uprednostriuje tazobny priemysel
a ktoru vyzaduje ochrana Zivotného prostredia.

V pripade pravdepodobnych vyznamnych vplyvov na lokality sustavy Natura 2000 sa plany
musia podrobit primeranému odhadu dosahov v sulade s ¢lankom 6 ods. 3 smernice
o biotopoch.

®7 http://www.verkeerenwaterstaat.nl/english/topics/water/water and the future/national water plan/
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8.2. Vplyv t'azby na prirodzené morské lokality

Uginky tazby kameniva z mora suvisia s prevazujicim hydrologickym reZimom, stavom
sedimentov v danej lokalite a s vplyvom odstrafiovania sedimentov z morského dna alebo su
doésledkom navratu sedimentov na morské dno vo forme zakalu (Newell & Garner, 2007).
Zakal, ktory vznikne pri tazbe, sa méze rozsirit do znacnej vzdialenosti od taZzobnej oblasti
(MIRO 2004; John a kol. 2000). Preto méze tazba mimo morskych lokalit sustavy Natura
2000 tieto lokality nepriamo ovplyvnit. Spojené kralovstvo vydalo ako pomdcku pre tazbu
kameniva z morského dna Usmernenia pre tazbu nerastov z mora (DCLG 2002).

NajvyznamnejSim vplyvom tazby je zniZzenie urovne morského dna a odstranenie
sedimentov, €o spdsobuje doCasné zmeny topografie morského dna, zlozZenia a Struktury
sedimentov. Odstranenie substratu navy$e vedie Ciastoénému alebo Uplnému znieniu
bentickej bioty (MIRO 2004).
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Obrézok 7: Uginky tazby kameniva z mora. Zdroj: BMAPA.

Treba v8ak rozliSovat stacionarnu a vlednu tazbu. V EU je menej rozsirena prax kotvovej
tazby (UEPG, osobna komunikacia) avleéna tazba ma vSeobecne men$i vplyv na
makrofaunu v tazobnej oblasti (Newell a kol. 2003). Zmeny morfolégie morského dna
a povahy povrchovych sedimentov, ako aj u€inky na suvisiacu makrofaunu su hibsie
a dlhodobejsie v pripade intenzivnejSej tazby alebo tam, kde sa tazobné lokality nachadzaju
v stabilnom prostredi.

V nedavnom vyskume, ktory v Spojenom kralovstve uskutoCnila nadacia Aggregate Levy
Sustainability Fund (dalej len ,ALSF*)®®, sa analyzoval vplyv taZby na organizmy Zijice na
morskom dne (bentické organizmy) v drahe sacieho rypadla. V studiach sa preukazal 30 —
80 % ubytok druhovej diverzity, hustoty populacii a biomasy bentickych bezstavovcov
v taZzobnych oblastiach, pricom rozsah strat zavisel od intenzity tazby v celej oblasti.

% Nadacia Aggregate Levy Sustainability Fund (ALSF — Nadacia pre udrzatelny rozvoj financovana z poplatkov
za tazbu kameniva) vznikla v roku 2002 z podielu na vynosoch tazby kameniva. Naddcia ALSF financuje vyskum
zamerany na minimalizaciu ucinkov tazby kameniva. Morskd agendu nadacie spravuju Styria partneri: Centre
for Environment, Fisheries & Aquaculture Science (Centrum pre vyskum Zivotného prostredia, rybolovu

a akvakultury — Cefas), Communities & Local Government (Spolo¢enstva a miestna samosprava — CLG)
spravované prostrednictvom Minerals Industry Research Organisation (Organizacie pre vyskum nerastnych
surovin — MIRO), organy na ochranu prirody Natural England (Priroda Anglicka) a English Heritage (Anglické
dediéstvo). Pozri: http://www.alsf-mepf.org.uk/downloads.aspx
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Tieto straty nie su uzko spojené vylu€ne so samotnou oblastou tazby. Ked sa na morské
dno vrati velké mnozstvo preosiateho piesku, zanecha ,stopu” na zlozeni druhov, ktora sa
priblizne zhoduje so z6nou tenkej vrstvy piesku, ktory sa usadil a vzapati bol preneseny
pozdiz osi prilivovych prudov v tazobnej oblasti (MALSF 2007).

Na druhej strane sa vo vyskumnych Studiach ukazalo, Ze koncepcia ,obnovy“ biologickych
spolocenstiev nasledujucej po pociatocnej kolonizaénej faze sa da len tazko vymedzit
z dovodu zlozZitosti spoloCenstiev, ktorych zloZenie sa méze €asom menit, dokonca aj
v nezggiahnutych oblastiach (Kenny a kol., 1998, van Dalfsen a kol., 1999 a Boyed a kol
2005)™.

Studiou v Atlantickom oceane v severnom Franclzsku sa preukazalo, Ze oblast nanosov
bola biologicky viac poSkodena ako oblast tazby. Tieto vysledky naznacuju, Ze nepriamy
vplyv usadzovania piesku v blizkosti tazobnej lokality na makrobenticki faunu méze byt
rovnako vyznamny ako priame uUcinky (Desprez 2000). V zavislosti od velkosti jemnych
Castic mOzZe jemny piesoCny zakal znizit tvorbu fytoplanktonu a posunut nacasovanie
kvitnutia.

Podla tejto Studie, ktora zahffiala desat rokov sledovania, tazobna Cinnost ovplyvni ryby
menej ako makkySe, kedzZe ryby mézu porusenu oblast opustit. Niektoré druhy vSak mézu
byt mimoriadne zranitelné, ak sa tazi v oblastiach, kde sa rozmnozZuju alebo liahnu.
Hlavnym rizikom nanosov spdsobenych zakalom zvirenych sedimentov je zadusenie ikier na
mieste kladenia, napriklad v pripade sledov a uhora pieso¢ného.

Obmedzenie bentickej fauny, ktora prijima potravu filtraciou vody, ako je slavka jedla,
predstavuje dalsi vplyv. Odstranenim bentosu, ktory tvori vyznamny zdroj potravy, mdze
ovplyvnit' vela druhov ryb Zijucich pri dne. Na druhej strane v8ak tuto oblast moézu
kolonizovat bentické ZivoCichy a mbézu sa stat’ zdrojom potravy ryb Zijucich pri dne, ak su
dominantné organizmy bentosu prijatefné ako potrava (Desprez 2000). Uvedené ucinky
treba posudzovat v relevantnych ¢asovych a priestorovych rozsahoch.

Nasledky poskodenia bentickych spoloCenstiev treba tiez skumat v suvislosti s potravovym
retazcom. Morské vtaky, ktoré sa Zivia lasturnikmi Zijucimi vo vrchnych vrstvach sedimentu,
pridu o svoj zdroj potravy a dbjde k ohrozeniu vhodnosti oblasti vyuzivanych vtakmi na
kfmenie. Rovnako mozno ocakavat vplyv na uUhory pieso¢né, najma ak sa zmeni
preferovana velkost zfn sedimentu. Uhory pieso&né predstavuju klugovy faktor morskych
potravovych sieti a maju mimoriadny vyznam pre morské vtaky (napr. potaplicu Stihlozobu,
rybara sivého) a morské cicavce (napr. svinuchu oby€ajnu; Santos and Pierce, 2003).

Podobne méZe morské cicavce (napriklad svifiuchy alebo tulene) ovplyvnit' aj hluk, ktory sa
po mori Siri z miesta tazby. Lodna preprava méze ruSit velmi plaché alebo samotarske
vtaky, ktoré sa vyplaSia na velku vzdialenost (Camphuysen a kol. 1999; Garthe & Huppop
2004). Rusivy potencial je mimoriadne silny v Case preperovania, ked vtdky nedokazu
vzlietnut.

Za urcitych okolnosti vdak zmeny Zivotného prostredia vyplyvajuce z tazby nemusia byt
negativne. Prikladom kladnych ué€inkov su organogénne utesy Sabellaria spinulosa (priloha |
k smernici o biotopoch) v blizkosti existujucich povolenych oblasti tazby (napr. na piesc€ine
Hastings a v jej okoli v Spojenom kralovstve), pre ktoré je prinosom dodatolny piesok

% porovnavacie $tudie pokusne vytazenych oblasti a oblasti bez tazby v mori pri vychodnom pobrezi Anglicka
ukazali, Ze obe lokality sa zacali podobat 3 roky po ukonceni tazby, lisili sa vSak zloZzenim spolocenstiev
v porovnani s predchadzajicim rokom (Kenny a kol., 1998). Vysledky v inych lokalitach mézu byt odlisné.
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uvedeny do pohybu tazobnou Cinnostou (Newell a Garner 2007). Aj zmeny topografie
morskeého dna mézu vytvorit mikrobiotopy, ktoré mézu rozsirit’ biodiverzitu (napr. utesy zo
slavok, ktoré vznikli na dne starych prehlbenin po statickej tazbe v Lamansskom prielive).

Pochopenie ucinkov tazby na biologické zdroje s vyznamom pre ochranu si momentalne do
urCitej miery obmedzené. Aj ked je miera spolahlivosti su€asnych poznatkov o vplyve tazby
na bentické spolo€enstva v taZzobnych oblastiach vysoka, nepostacuje, pokial ide o vplyv na
biologické spoloCenstva za hranicami tazobnych oblasti (MALSF 2007). V Eurépe sa
v suCasnosti realizuje niekofko iniciativ a studii tykajucich sa ucinkov tazby neenergetickych
surovin na morské prostredie’.

8.3 Primerany odhad dosahov

Plany a projekty, ktoré budu mat pravdepodobne vyznamny vplyv na lokality sustavy Natura
2000, sa budu musiet posudzovat v suvislosti s ¢lankom 6 ods. 3 smernice o biotopoch.
V lokalite sustavy Natura 2000 a v okolitej zéne, ktord by mohla byt ovplyvnena taZzobnou
¢innostou (tak, Zze by mohla mat vplyv na lokalitu sustavy Natura 2000), sa potencialny vplyv
na zaujmy, ktoré danu oblast kvalifikuju ako lokalitu sustavy Natura 2000, musi posudit
prostrednictvom primeraného odhadu dosahov. TaZobna ¢&innost sa moéze uskutoénit
v morskej lokalite sustavy Natura 2000 (alebo v jej okoli) len vtedy, ak nebude mat
nepriaznivy vplyv na integritu danej lokality v sulade s ¢lankom 6 ods. 3 smernice
o biotopoch.

Cinnost' odvetvia tazby morského kameniva méze tiez predstavovat potencialny vplyv aj na
morské lokality sustavy Natura 2000 navrhnuté Clenskymi Statmi, ktoré vSak zatial neboli
oznacené (Bellew a Drables 2004). Pokial ide o lokality, ktoré maju byt oznacené podla
smernice o biotopoch, ,ochranné opatrenia stanovené v ¢lanku 6 ods. 2 aZ 4 tejto smernice
sa tykaju len lokalit, ktoré su zaradené do zoznamu lokalit vybranych ako lokality
eurépskeho vyznamu prijatého Komisiou. Tieto opatrenia sa preto neuplatriuju na lokality,
ktoré st uvadzané na vnutroStatnych zoznamoch predkladanych Komisii, ktoré Komisia
zatial neprijala.” (vec C-117/03).

Na druhej strane ,su clenské Staty povinné prijat’ v suvislosti s lokalitami, ktoré boli
identifikované s cieflom zapisat ich do zoznamu Spolo¢enstva, vhodné ochranné opatrenia
na udrzanie ekologickych vlastnosti tychto lokalit.” (pozri vec C-244/05 body 44, 46).

Pokial ide o lokality sustavy Natura 2000 oznacené podla smernice o vtakoch (osobitne
chranené Uzemia), plati pre ne ¢lanok 6 ods. 2 az 4 smernice o biotopoch (podla ¢lanku 7
uvedenej smernice). V pripade oblasti, ktoré neboli klasifikované ako osobitne chranené
Uzemia, ale mali by byt takto klasifikované, ¢lenské Staty prijmu primerané opatrenia
v zaujme prevencie znelistenia alebo poskodenia biotopov alebo akéhokolvek ruSenia
vtakov v rozsahu, ktory bude potrebny (vec C-374/98 body 44, 45, 47).

Prostrednictvom posudenia potencialnych priamych a nepriamych, individualnych
a kumulativnych vplyvov morskej tazby na lokality sustavy Natura 2000 v morskom prostredi
alebo v pobreznych oblastiach by sa malo zvazit pravdepodobné trvanie jednotlivych
vplyvov na kazdy chraneny biotop a druh. Napriklad potencialny vplyv taZzby kameniva na

7% Pozri napr.: Pracovna skupina ICES na tému Uginky tazby morskych sedimentov Usmernenia pre riadenie
tazby morskych sedimentov (http://www.ices.dk/reports/MHC/2003/WGEXTO03.pdf); a siet morskej tazby
kameniva (http://www.maggnet.info/show.php)
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biotopy uvedené v prilohe | adruhy uvedené v prilohe 1l bol vymedzeny v projekte
financovanom z programu LIFE v Spojenom kralovstve’" (pozri tabulku 5).

Tabulka 5: Niektoré potencialne ucinky tazby morského kameniva na biotopy
uvedené v prilohe I a na druhy uvedené v prilohe Il (upravené podfa PDE 2001)

Potencialny vplyv
s S 5 523 <
22 4 w0 -“E’ N T S
N 8§28 59/ 22 | 2858 S
Kvalifikaény prvok B2E 2T S5 s585 7:%"
03 R8 NS NZcal >3
Biotop podla prilohy |
Piesciny trvale pokryté nizkou X X X X
vrstvou morskej vody
Ustia X X X X X
Modiare a piesCiny nepokryté X X X X
morskou vodou pri nizkom prilive
Laguny X
Velké plytké zatoky a zalivy X X X X X
Utesy X X
Morské utesy a Strkové alebo X
kamenné plaze
Slaniska a slané luky X
PobreZné pieskoveé duny X
Skalnaté biotopy a jaskyne X X X
Druhy uvedené v prilohe |l
Morské cicavce X X X
Ryby X X X X

Vyznam a rozsah uc€inkov bude zavisiet od réznych Cinitelov vratane umiestnenia tazobnej
oblasti, povahy povrchového a podlozZzného sedimentu, pobreznych procesov, navrhu,
metody, rychlosti, mnozZstva a intenzity tazby, ako aj citlivosti druhov a biotopov pritomnych
v oblasti sustavy Natura 2000 dotknutej tazobnou ¢innostou.

Napriklad za uréitych okolnosti mdze byt prijatelné odstranit piesok z pies€iny oznacenej
ako lokalita sustavy Natura 2000, pokial rozsah a vytazeny objem nenarusia integritu SirSej
lokality. Rovnako je mozné povolit tazobnu ¢€innost na uzemi lokality sustavy Natura 2000
(ktoré mbéze byt obrovské, niekolko tisic km?), pokial €innost nepriaznivo neovplyvni
vlastnosti lokality.

Musia sa zohladnit potencialne ucinky tazby nerastov na druhy morskych vtdkov chranené
podla smernice o vtakoch. Tazba kameniva je dékazom naroénosti hladania a ziskavania
vhodnych informaénych zdrojov na ucely spresnenia vplyvov tazby na morské a vodné vtaky
v ramci posudzovanie vplyvov na Zzivotné prostredie a primeraného odhadu dosahov.
Nadacia ALSF nedavno otvorila projekt kontroly aktualneho stavu poznatkov o potencialnych
vplyvoch s cielom znizit neistotu tykajucu sa tychto vplyvov a poméct odvetviu morske;j

"% Projekt tykajuci sa morskych osobitnych chranenych Gzemi v Spojenom kralovstve s finanénou podporou
programu LIFE-Nature Eurdpskej komisie. Spolo¢ny podnik zahfnajuci organizacie English Nature, Scottish
Natural Heritage, Countryside Council for Wales, Joint Nature Conservation Committee, Environment and
Heritage Service Northern Ireland a Scottish Association of Marine Science.
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tazby nerastov, regulaénym organom a ich poradcom pri realizacii a poradenstve v suvislosti
s posudzovanim vplyvov na Zivotné prostredie a primeranymi odhadmi dosahov.

Nevyhodou pre navrhovatefov mdze byt nedostatok podrobnych informécii o biodiverzite
v morskom prostredi v porovnani so suchozemskym prostredim. Typickym prikladom je
nedostatok udajov s vysokym rozliSenim z mnohych oblasti. V mnohych pripadoch tak
navrhovatel projektu bude musiet ziskavat doplfujuce udaje.

Kvalitné zakladné udaje a poznatky su velmi délezité pri prijimani primeranych rozhodnuti
tykajucich sa morského prostredia. Z tohto hfadiska by mali obsahovat aj udaje o inych
spbsoboch vyuZitia mora, napriklad o rekreaCnych aktivitdch, kabloch a potrubiach,
namornej doprave a rybolove.

To poukazuje na vyznam prieskumnej prace s cielom zaistit, aby primerany odhad dosahov
a nasledné rozhodnutie vychadzali z najlepSich dostupnych vedeckych poznatkov. Tazba
preto méze pozitivne prispiet, a aj prispieva, k ziskavaniu poznatkov.

V posudzovaniach arozhodnutiach sa musia zohladnit obmedzenia poznatkov
a dostupnosti aktualnych uddajov. Tiez je déleZiteé, aby sa automaticky neuplatrfiovalo
suchozemské uvazZovanie v suvislosti so sustavou Natura 2000 a neenergetickymi nerastmi
v morskom prostredi. Problémy, ale aj politiky a regula&né prostredie, su velmi odlisné.

Napriklad, aby bolo mozné efektivhe zaobchadzat s namornymi udajmi, Holandsko
vypracovalo pristup, pri ktorom kone¢ny vplyv znamena vysledok niekolkych prepojeni
v retazci ucinkov. Pri kazdom prepojeni sa vyberie hodnota najhorSieho pripadu, ktora
zaistuje, ze kone¢ny odhad predstavuje vplyv v najhorSom pripade. V kone¢nom dosledku je
Zivotné prostredie chranené obmedzeniami tazby. Dékladné a nalezité sledovanie vzapati
pomaha pri Uprave presadenych obmedzeni tazby. Napriklad bezpelnostné zény alebo
C¢asové obmedzenie tazby mozno prispésobit novym poznatkom (Prins a kol. 2008).

Na to, aby bolo mozné vnimat citlivost biotopov a druhov v morskych tazobnych lokalitach
v regionalnom kontexte, nie izolovane, ako sa to v su€asnosti Casto deje, treba mat dostatok
informacii a dobre im rozumiet.

Vzhladom na potrebu SirSieho pristupu s cielom zaradit €innosti Specifické pre konkrétnu
lokalitu do regionalneho kontextu a podporit posudenie kumulativnych vplyvov mézu byt
uzitoCné regionalne namorné pristupy. Odvetvie namornej tazby kameniva v Spojenom
kralovstve zadalo vypracovanie celého radu regionalnych environmentalnych hodnoteni
s cielom podporit pozadované postupy posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie
v pripade konkrétnych lokalit. Ziskané informacie mozno podla potreby vyuzit v primeranych
odhadoch dosahu.

Regiondlne environmentalne hodnotenia

V zaujme zachovania regionalnej udrzatelnosti tazby kameniva a zlepSenia dékazovej zakladne pre
jednotlivé povolené tazobné lokality sa odvetvie tazby morského kameniva dobrovolne zapojilo do
vypracovania regionalnych environmentalnych hodnoteni (REA) pre mnohé strategické oblasti tazby.
Prvé regionalne environmentalne hodnotenie zadalo zdruZzenie East Channel Association (ECA) pre
vychod Laman$ského prielivu (East Channel Region — dalej len ,ECR®). Hodnotenie bolo uverejnené
vroku 2003 a predstavilo posudenie potencialnych vplyvov tazby v regione ECR. Po dokonceni
regionalneho environmentalneho hodnotenia zdruzenie ECA vypracovalo regionalny environmentalny
program sledovania s ciefom overit predpovede hodnotenia REA. V roku 2007 boli zadané regionalne
environmentalne hodnotenia pre vonkajsie ustie Temze, ostrov Wight, vychodné pobrezie a oblast’
Humber. (http://www.jncc.gov.uk/page-4278)
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Suhrnny prehlfad poZiadaviek posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre tazbu
sedimentov a ucinky tazby uverejnila pracovna skupina Medzinarodnej rady pre vyskum
mora (ICES) pre ucinky tazby sedimentov v morskych ekosystémoch (ICES WG EXT
(Sutton a Boyd 2009). Tieto usmernenia boli prijaté aj v ramci dohovoru OSPAR pre
severovychodny Atlantik.

8.4 Zmiernenie

V zavislosti od dotknutych prvkov lokality sustavy Natura 2000 a taZzobnych metdd sa vela
biotopov a benticka fauna Zijuca v danej lokalite méZe obnovit do podobného stavu, ak sa
prijma urcité osved€ené postupy, t. j. ponechanie morského dna v podobnom stave, ako
bolo pred tazbou a minimalizacia vytaZzenej oblasti morského dna. Treba vSak uskutolnit
hodnotenie pre kazdy jednotlivy pripad.

Oblasti hrubého zrnitého piesku a strku, ktoré predstavuju velmi hodnotné biotopy a délezité
zlozky morskych ekosystémov v lokalitach sustavy Natura 2000, sa nesmu uplne vycCerpat.
Treba taktiez predist vytvoreniu jemnych piesoCnych zakalov alebo, ak to nie je mozné,
treba venovat osobitnu pozornost zabraneniu priliSného zakalenia a umoznit pokojné
usadenie jemnych €astic. Ochrana tychto biotopov pred nadmernym vytazenim je zarukou,
Ze dokazu obnovit’ svoju pdvodnu kvalitu a funk&nost pre ekosystém. V opaénom pripade sa
pri dlhodobej tazbe mdze zhorsit povaha morskych ekosystémov.

Konkrétne tazobné metody a spdsob ich vykonavania zohrava vyznamnu ulohu pri obnove
tazobnej lokality, napr. pri zachovavani ekologickych vlastnosti oblasti, ako aj ich vhodnosti
na rybolov ¢&i iné pouzitie, ktoré sa mdze vyskytovat suasne s tazbou alebo bezprostredne
po nej.

Cas zotavenia zavisi od citlivosti prijimajuceho prostredia a priznakov Zivotnej histérie (vek,
velkost, pocet potomkov atd.) biologickych suvislosti lokality — v plytkych vodach
s pohyblivym pieskom trva obnova zvyCajne kratSie ako v hlbSich vodach so stabilnejSimi
podmienkami prostredia, kde obnova mdze trvat niekolko rokov alebo desatro¢i (Foden
a kol. 2009). V oboch pripadoch je potrebné vypracovat posudenie Ucinkov kazdej takejto
,straty“ na integritu lokality.

Z rozdielov v trvani obnovy v ramci typov biotopov a medzi nimi vyplyva, Ze zmysluplné
posudenie obnovy mozno uskutolnit len s ohfadom na konkrétnu lokalitu, pri¢om sa do
neho zaclenia miestne environmentalne Cinitele (Bellew a Drable 2004).

Niektoré priklady zmierniujucich opatreni v morskych tazobnych lokalitach v Eurépe

- Obdobie intenzivnej tazby je obmedzené na konkrétny pocet hodin na jednotku plochy (ha).

-V zaujme ochrany druhov vtakov, ktoré su citlivé na ruSenie, sa Ziadne taZobné c{innosti
neuskuto€iuju v urcitych mesiacoch roka.

- Ziadne tazobné g&innosti sa nevykonavaju v obdobi parenia a starostlivosti o mladata morskych
cicavcov, ktoré su mimoriadne citlivé na rusenie.

-V okoli mimoriadne citlivych oblasti sa vy€lefuju dostatoCne velké naraznikové zény, ktoré sa
nevyuzivaju.

- Na minimalizaciu oblasti tazby morského dna, atym aj na zmenSenie ekologickej stopy, su
oblasti, v ktorych sa pracuje, pomerne malé. Pre kazdé udelené povolenie je schvaleny len
obmedzeny pocet pracovnych oblasti. Nova oblast sa mobze otvorit az po vytazeni
predchadzajlcej oblasti. Navrat do starej tazobnej oblasti nie je povoleny, aby sa mohlo vytvorit
optimalne prostredie pre zotavenie prirody.

- Obmedzuije sa hibka tazby sedimentov.

- Na zmen3enie z&kalu je prietok nadbytoéného materialu nasmerovany z bagra pod dno plavidla
do mora.
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V suvislosti s kompenzaénymi opatreniami podla ¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch sa
v su€asnosti mdzu objavit vyrazné tazkosti pri vykonavani tohto druhu opatreni tykajucich
sa morskych tazobnych ¢innosti. Bolo by potrebné uskutoCnit’ rozsiahlejSi vyskum s ciefom
lepSie vymedzit spdsoby a rieSenia tykajuce sa vykonavania tohto typu opatreni.
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9. INE OTAZKY

- Na hodnotenie ucéinnosti preventivnych, zmierriujucich a v pripade potreby aj kompenzacnych
opatreni, ktoré sa maju uplatriovat’ v suvislosti s taZzobnou ¢&innostou, je velmi déleZité vypracovat
plan monitorovania a vymedzit' vhodné kritéria a ukazovatele.

- Vkontexte rozvoja tazby neenergetickych surovin je Zivotne dbleZita spolupraca medzi
prislusnymi orgdnmi a navrhovatelmi pri diskusii o0 obmedzeniach a pri hladani najvhodnejsich
rieSeni v jednotlivych pripadoch.

- Velmi prinosné su véasné a pravidelné konzultacie v suvislosti s postupom uvedenym v ¢lanku 6
ods. 3 medzi prislusnymi organmi, navrhovatelmi a relevantnymi zainteresovanymi stranami.

-V innostiach odvetvia tazby neenergetickych surovin sa musia zohladnit aj platné ustanovenia
na ochranu druhov mimo lokalit oznaCenych za lokality sustavy Natura 2000, ktoré vznikli na
zaklade c¢lanku 5 smernice o vtakoch a ¢lankov 12 a 13 smernice o biotopoch.

9.1. Sledovanie v ramci ustanoveni ¢lanku 6 ods. 3 a ¢lanku 6 ods. 4.

Podrobny plan zmiernenia a monitorovania by sa mal vSeobecne povaZovat za sucéast
kazdého povolenia. V tomto plane sa ustanovia podrobné opatrenia potrebné na dosiahnutie
zmiernenia nasledkov a na zabranenie vzniku neziaducich vplyvov na integritu lokality so
zretelom na ciele jej ochrany. Plan musi obsahovat' ustanovenia umoznujuce prispésobenie
riadenia a rieSenie pripadnych problémov v situaciach, ked zmiernujice opatrenia nefunguju
tak, ako sa predpokladalo. Takyto pristup predstavuje istotu pre vSetky strany:
prevadzkovatela, prislusny organ, ostatné regulacné organy, mimovladne organizacie
a verejnost. Do systému environmentalneho riadenia mozno zaclenit rézne spdsoby
monitorovania, ktoré vyuziva ¢oraz viac prevadzkovatelov.

Pre hodnotenie ucinnosti preventivnych, zmierfiujucich av pripade potreby aj
kompenzaénych opatreni je velmi délezité vypracovat plan monitorovania a vymedzit
vhodné kritéria a ukazovatele’”. Monitorovanie by malo byt uZito&né pri zistovani
nepredvidanych udalosti, pretoZe zmierfiujuce opatrenia by mali byt navrhnuté tak, aby sa
dosiahla vysoka uroven istoty v suvislosti sich u€innostou (nad opodstatnené vedecké
pochybnosti) s ciefom zabezpedit, Ze integrita lokality Natura 2000 nebude porusena.

Délezité je, aby boli tieto ukazovatele vymedzené takym spésobom, ktory poskytne dokazy
0 zmene skor, ako sa z nej stane neZiaduci vplyv, a aby v tejto suvislosti existovala zavazna
povinnost prijat napravné opatrenia. Monitorovanie sa mézZe tykat napriklad jednotlivych
druhov alebo Cinitelov, ktoré by mohli nepriamo ovplyvnit' volne Zijuce rastliny a Zivo€ichy
(napr. zmeny pri usadzovani prachu alebo zmeny vodnej hladiny). Poskytuje informacie
potrebné na Upravu zmierfiujucich opatreni v obdobi tazby.

Monitorovanie predstavuje metddu merania pokroku, pricom ciel sluzi ako referenény bod.
Je mozné pouzit rozmanité techniky, ktoré zahfiaju opakované meranie a odber vzoriek
ukazovatelov v priebehu &asu. Pri vybere a kontrole najvhodnejSich ukazovatefov, najma so
zretelom na ich meratelnost, mdze byt potrebna odborna pomoc. Kazda tazobna prevadzka
by mala v spolupraci s viadnymi regulacnymi organmi a zainteresovanymi stranami stanovit,

72 Osvedené postupy tykajuce sa programov monitorovania mozno najst v dokumente siete IMPEL tykajticom
sa monitorovania plnenia poZiadaviek (na adrese: http://ec.europa.eu/environment/impel/compliance.htm)
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ktory subor ukazovatelov bude potrebny, na ktoré zmierfiujuce opatrenia sa mozno
spolahnut, aby sa prediSlo neziaducim vplyvom a/alebo ktoré kompenzacné opatrenia na
ochranu koherencie sustavy Natura 2000 prijme. Monitorovanie vybranych ukazovatelov
sustavy Natura 2000 sa mézZe uskutoChovat v spolupraci s roznymi instituciami, napriklad
univerzitami a dal$imi organizaciami.

Vo vynimo¢nych pripadoch, ked sa podfa &lanku 6 ods. 4 poZaduje prijatie kompenza&nych
opatreni, sa plan monitorovania musi venovat aj tymto opatreniam. Program
kompenzaénych opatreni musi zahffat podrobné monitorovanie po€as vykonavania, aby sa
zabezpecdila dlhodoba uginnost’ opatreni. Monitorovanie v ramci sustavy Natura 2000 treba
koordinovat, pripadne zaclenit do sustavy tak, ako sa predpoklada v €élanku 11 smernice
o biotopoch (EK 2007b).

V suvislosti s morskou tazbou bola v ramci projektu Spojeného krafovstva tykajuceho sa
morskych osobitne chranenych Uzemi vypracovana Priru¢ka namorného monitorovania
(Davies a kol. 2001), ktora obsahuje odporu¢ania monitorovat morské osobitne chranené
Uzemia na ucely posudenia ich stavu. Nachadzaju sa v nej aj usmernenia pre postup, ktoré
maju poskytnut informacie postacujuce na dosiahnutie cielov ochrany osobitne chranenych
morskych uzemi, priCom sa maju zohlfadnit mozné tlaky, ktoré mézu existovat na osobitne
chranenom Uzemi alebo v jeho blizkosti. Tato prirucka méze byt preto uzitoéna pri
vymedzovani prieskumu alebo programu monitorovania.

9.2. Spolupraca medzi prislusnymi organmi a zainteresovanymi stranami

V jednotlivych oddieloch tychto usmerneni sa zdérazfoval vyznam dobrej spoluprace medzi
prislusnymi organmi a zainteresovanymi stranami v zaujme spravneho pochopenia
a vykonavania ustanoveni smernice o vtakoch a smernice o biotopoch, ktoré sa tykaju
¢innosti pri tazbe neenergetickych surovin.

Spolupraca medzi prislusnymi organmi a navrhovatefmi je pri diskusii o obmedzeniach
rozhodujuca a svoju ulohu ma aj ako spésob hladania najvhodnejSich rieSeni v konkrétnych
jednotlivych pripadoch. Pri ur€ovani pravneho a administrativneho prostredia, v ktorom
tazobny priemysel pdsobi, maju vyznamnu Ulohu regionalne organy, kedze Casto priamo
zodpovedaju za politiky uzemného planovania, udelovanie povoleni, posudzovanie vplyvov
na zivotné prostredie atd. Vacsia miera zapojenia miestnych alebo regionalnych organov,
autorov planov uzemneého rozvoja a geologickych prieskumnikov bude velmi prinosna.

Mimoriadne sa osvedcili v€asné a pravidelné konzultacie (t. j. etapa pred podanim ziadosti)
s prisludnymi organmi v suvislosti s ¢lankom 6 ods. 3. V ranej etape mézu navrhovatelia
projektov vysvetlit svoj pristup v8etkym zainteresovanym stranam. Spolupraca prisludnych
organov pri kontrole planov a projektov s cielom urcit, €i je potrebné vypracovat primerany
odhad dosahov, je dblezita, kedZe by mohli poskytnut’ uzitoéné informacie, ktoré by sa mohli
v tejto etape zohladnit.

VnutroStatne a regionalne organy (vratane prisludnych organov ochrany prirody) by mali
vediet poskytovat relevantné informacie o ciefoch ochrany a o stave lokalit sustavy Natura
2000 (ciele ochrany, stav biotopov alebo druhov, trendy, konkrétne potreby druhov atd.)
dotknutych planmi alebo projektmi tazby nerastnych surovin.

Partnerstvo medzi spolo¢nostou z odvetvia tazby neenergetickych surovin a réznymi
vzdelavacimi a vyskumnymi inStituciami, mimovladnymi organizaciami a obcianskou
spoloCnostou mobéze byt u€innym spésobom ziskavania informacii potrebnych na
vypracovanie primeraného odhadu dosahov. Ak je potrebné doplnit udaje pre primerany
odhad dosahov podrobnymi prieskumami a pracou v teréne, prieskum by mal vychadzat
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zrozsahu dohodnutého s relevantnymi prisluSnymi organmi, regulaénymi organmi,
zastupcami odvetvia tazby neenergetickych surovin (zdruzeniami), mimovladnymi
organizaciami a verejnostou.

UzZitocné bude aj nadviazanie dobrej spoluprace medzi navrhovatefmi projektov,
environmentalnymi agentirami a mimovladnymi organizaciami s cielom posudit zmierfiujuce
opatrenia (a v pripade potreby aj kompenzaéné poziadavky). Nadviazanie partnerstva so
spravnymi organizaciami méze vSetkym stranam pomoct porozumiet dolezitym problémom
a zacat ich riesSit.

Existuje mnozstvo prikladov uspesnej spoluprace a partnerstva medzi prislusnymi organmi,
odvetvim tazby a ochranou prirody pri rozvijani tazby neenergetickych surovin po celej EU.
Niektoré dolezité priklady su uvedené v prilohe 2.

9.3 Niektoré d'alSie vyskumné potreby

Nasleduje prehlad niektorych moznych priorit vyskumu, ktorymi sa treba v buducnosti
zaoberat..

e Malo by sa hibsie preskimat zlep$enie bazy poznatkov v EU o nerastoch, ktora by
umoznila posudit mozné prekryvanie lokalit sustavy Natura 2000 s existujucimi alebo
potencialnymi zdrojmi nerastnych surovin v EU, pri¢om sa musia zohladnit vysledky
ginnosti, ktoré sa v tejto suvislosti navrhuju v ramci iniciativy EU v oblasti surovin.
Pravdepodobne bude potrebné zaviest kratkodobé alebo strednodobé opatrenia
s vyuZitim metodolégie vypracovanej vramci projektu OneGeology-Europe™
a dostupnych informacii o naleziskach nerastnych surovin v ¢lenskych Statoch.
Medzi dlhodobé iniciativy patri GMES™ .

o Bolo by mozné rozpracovat vhodné metodiky a osved€ené postupy pre primerany
odhad dosahov taZzobnych ¢innosti v morskych oblastiach (v kontexte ¢lanku 6 ods.
3 smernice o biotopoch) s prispenim ¢Clenskych Statov, ktoré maju v tejto oblasti
skusenosti.

e Potencialne vyuZitie a mozZnosti prijatia osved&enych postupov zo strany odvetvia
tazby neenergetickych surovin vEU (napr. vyrovnanie straty biodiverzity
a rekultivacia zamerana na obnovu biotopov) s cielom spinit ustanovenia ¢lanku 6
ods. 3 a4 smernice o biotopoch. Najma vyrovnanie straty biodiverzity predstavuje
kfuCovy postup, na ktory odvetvie tazby neenergetickych surovin vynaklada
v suvislosti so smernicou o biotopoch znacné usilie, €o by si zasluZilo viac pozornosti
a Sirsi dialég do buducnosti.

e MoZnosti na vymenu skusenosti a vznik prepojeni medzi krajinami pri priprave
strategickych planov tazby nerastov a primeraného odhadu dosahov.

e Bude sa musiet uskutocnit dalSi vyskum s cieflom najst vhodné spdsoby a rieSenia
pre vykonavanie kompenzacnych opatreni podfa ¢&lanku 6 ods. 4 smernice
0 biotopoch v suvislosti s tymto typom opatreni pre morsku tazbu.

7 OneGeology-Europe je projekt spolufinancovany EU, ktorého cielom je sprostredkovat a spristupnit
geologické udaje (http://www.onegeology-europe.eu/)

’* Global Monitoring for Environment and Security (Globalne monitorovanie pre Zivotné prostredie

a bezpecnost), http://ec.europa.eu/gmes/index_en.htm
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SLOVNIK

Alternativne rieSenia: R6zne spdsoby na dosiahnutie ciefov planu alebo projektu. Utvary
Komisie naznacuju, Ze alternativne rieSenia ,by mali zahffat' alternativhe miesta, rozdielne
stupne alebo navrhy rozvoja a alternativne procesy” (Usmernenia EK k ¢lanku 6 ods. 3
a ods. 4, 2007).

Primerany odhad dosahov: Postup podla ¢lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch, ktorym sa
posudzuju mozné ucinky planu alebo projektu na lokalitu sustavy Natura 2000 so zretelom
na ciele ochrany lokality, aby bolo mozné s istotou urcit, &i plan alebo projekt bude alebo
nebude mat neZiaduce uc€inky na integritu lokality.

Kompenzacné opatrenia: Poziadavka stanovena v c&lanku 6 ods. 4, vktorom sa
ospravedlfiuje poskodenie eurdpskej lokality v pripade neexistencie alternativ a v pripade
nevyhnutnych dévodov vy$Sieho verejného zaujmu. Kompenzacné opatrenia sa musia
navrhnut tak, aby ochranili celkovu koherenciu sustavy Natura 2000. Zvy€ajne to znamena
vytvorit' vhodny biotop v tesnej blizkosti oblasti, v ktorej déjde k poskodeniu, a zabezpedit
jeho uplnu funkénost pred vyskytom poSkodenia.

Kumulativne vplyvy: Vplyvy, ktoré sa v doésledku viacerych planov alebo projektov
nahromadia v priestore a v priebehu Casu.

Poskodenie: Fyzicka degradacia, ktora ovplyviiuje biotop, lokalitu hniezdenia alebo
odpocinku druhov. Na rozdiel od zniCenia sa poskodenie mdzZe prejavovat pomaly
a postupne znizovat' funk&nost' lokality z hfadiska kvality a kvantity a po urcitom ¢ase moze
viest k uplnej strate biotopu.

Rusenie: Docasna alebo trvala zmena environmentalnych podmienok (napr. pdésobenim
hluku, prostrednictvom zdroja svetla), ktora méze mat negativny ucinok na prirodzeny biotop
alebo rastlinné alebo Zivo€isSne druhy. RuSenie méze byt Skodlivé pre chranené druhy,
napriklad tym, Ze zniZzuje Sance na prezitie, uspeSnost hniezdenia alebo reprodukénu
schopnost, a méze vyvolat dodato¢né nepriaznivé ucinky (napr. zvySenie konkurencie pri
obstaravani potravy).

Priaznivy stav ochrany:

Stav ochrany prirodzeného biotopu sa bude povazovat za ,priaznivy“, ked: jeho prirodzeny
rozsah a Uzemia, ktoré pokryva, zostavaju stabilné alebo sa zvacésuju; existuje Specificka
Struktdra a funkcie, ktoré su potrebné na jeho dlhodobé udrzanie, a je pravdepodobné, ze
budu dalej existovat v dohladnom €ase; stav ochrany jeho typickych druhov je priaznivy
(€lanok 1 pism. e) smernice o biotopoch).

Stav ochrany druhov sa bude povazovat za ,priaznivy“, ked: sa dlhodobo udrzuje
Zivotaschopna populacia; uzemie prirodzeného pohybu tohto druhu sa ani nezmensuje, ani
sa pravdepodobne v dohladnej buducnosti nezmensi a existuje a pravdepodobne bude dalej
existovat’ dostatocne velky biotop na dlhodobé udrzanie populacii.

Biotop s eurépskym vyznamom: prirodzeny typ biotopu uvedeny v prilohe 1 smernice
0 biotopoch.

Nevyhnutné dévody vysSieho verejného zaujmu (NDVZ): Poziadavka stanovena
v €lanku 6 ods. 4, ktorou sa za obmedzenych okolnosti povoluje pokradovat v plane alebo
projekte napriek tomu, Ze sa primeranym odhadom dosahov nezarucilo, Ze integrita sustavy
Natura 2000 ostane neporusena.



m Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v silade s poZiadavkami ststavy Natura 2000

Zmierfovanie: Cielom zmierfujucich opatreni je minimalizacia €i dokonca odstranenie
negativneho vplyvu planu alebo projektu v jeho priebehu alebo po jeho dokonceni.

Monitorovanie: Zhromazdovanie a analyza opakovanych pozorovani alebo merani
vykonavanych na vyhodnotenie zmien stavu a pokroku pri dosahovani ciefov riadenia.

Lokalita sustavy Natura 2000: Lokality, ktoré tvoria sustavu Natura 2000, kam patria
osobitne chranené uUzemia (SPA) alokality s eurépskym vyznamom (SCI) schvalené
Eurépskou komisiou a vymedzené Clenskymi Statmi ako osobitné chranené uzemia (SAC).

NUTS: Nomenklatura uzemnych jednotiek pre Statistické ucely (francuzsky Nomenclature
d'Unités Territoriales Statistiques) je norma geografického kédovania, ktora sa pouziva na
oznadovanie administrativneho &lenenia krajin EU na $tatistické ugely. Klasifikacia NUTS je
hierarchicka tym, Ze deli jednotlivé Clenské Staty do troch urovni: NUTS droven 1, 2 a 3.
Napriklad NUTS 3 zodpoveda: ,arrondissements” v Belgicku; ,amtskommuner v Dansku;
JKreise/kreisfreie Stadte® v Nemecku; ,nomoi* v Grécku; ,provincias® v Spanielsku;
,départements* vo Franclzsku; ,regional authority regions® v irsku; ,provincie v Taliansku;
Jan“ vo Svédsku; ,maakunnat/landskapen® vo Finsku.

Vyrovnanie: Vyrovnanie straty biodiverzity predstavuje ochranné kroky uréené na
kompenzaciu zvySkovych, nezruSitelnych poSkodeni biodiverzity spésobenych rozvojovymi
projektmi s kone€¢nym ciefom dosiahnut’ nulovu stratu biodiverzity.

Zasada predbeznej opatrnosti: Ak su vedecké dOkazy nedostatocné, nepresvedcCive alebo
neurCité a ak z predbezného objektivneho vedeckého zhodnotenia vyplyva, Ze existuju
opravneneé dovody pre obavy, Ze by potencialne negativne ucinky na Zivotné prostredie
a zdravie ludi, Zivo€ichov a rastlin nemuseli byt v sulade so zvolenym stuprfiom ochrany,
nesmie sa nedostatok vedeckych poznatkov vyuZit ako dovod pre odklad nakladnych
opatreni na zabranenie zhorSenia stavu zivotného prostredia (Vyhlasenie z Ria, 1992 a EK
2000).

Kvalifikacny zaujem: Typ prirodzeného biotopu uvedeny v prilohe | alebo druhy uvedené
v prilohe Il k smernici o biotopoch, druhy uvedené v prilohe | k smernici o vtakoch alebo
pravidelne sa vyskytujuce stahovavé druhy, ktoré nie su uvedené v prilohe |, pre ktoré je
vymedzena sustava Natura 2000.

Rekultivacia: Premena spustnutej pddy na pouzitelnu podu, ktora mbdze zahffiat technické
aj ekologické rieSenia. Obnovenie prirodnych biotopov je €asto su€astou zatvorenia miesta
tazby a rekultivacie. V tychto usmerneniach sa uvedeny termin pouZiva na oznacenie
postupu, ktory sa riadi ekologickymi zasadami, ktoré podporuju obnovenie integrity
ekosystému vo vSetkych jeho Strukturalnych a funkénych aspektoch.

Zasoba: Zasoba nerastnych surovin znamena hospodarsky vytazitelnu €ast zmeranych
alebo predpokladanych zdrojov nerastnych surovin. Zahffia riediace materialy a zohladnenie
strat, ktoré mézu nastat pri tazbe materialu. Uskuto€nili sa hodnotenia, ktoré mohli
obsahovat Studie realizovatelnosti, a zahfiaju upravy podla realisticky predpokladanych
tazobnych, metalurgickych, hospodarskych, marketingovych, pravnych, environmentalnych,
socialnych a vladnych faktorov a zohlfadnenie tychto faktorov. Uvedené hodnotenia v Case
predloZenia spravy poukazuju, ze tazbu mozZno rozumne zddvodnit. Zasoby nerastnych
surovin sa v zaujme zvySenia spolahlivosti delia na pravdepodobné zasoby nerastnych
surovin a overené zasoby nerastnych surovin (Celoeurépsky kodex hlaseni vysledkov
vyskumu, zdrojov nerastnych surovin a zasob, 2008).
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Zdroj: Zdroj nerastnych latok je koncentracia alebo vyskyt hospodarsky vyznamného
materidlu v zemskej kbére alebo na jej povrchu v takej podobe, kvalite a mnoZstve, Ze
existuju opravnené vyhliadky na moznu hospodarsku tazbu. Umiestnenie, mnozZstvo, kvalita,
kontinuita a dalSie geologické vlastnosti zdroja nerastnych latok su zname, odhaduju sa
alebo interpretuju z osobitnych geologickych ddkazov a poznatkov. Zdroje nerastnych
surovin sa v zaujme zvySenia geologickej spolahlivosti delia do odvodenych, naznacenych
a zmeranych kategérii (Celoeuropsky kodex hlaseni vysledkov vyskumu, zdrojov nerastnych
surovin a zasob, 2008).

Obnova: Cinnost realizovana v lokalite po antropogénnej degradacii alebo poruseni
s cielom obnovit alebo prehibit ekologicki hodnotu lokality. V tychto usmerneniach sa
uvedeny termin Casto pouzZiva na oznacenie rekultivacie, ktora sa riadi ekologickymi
zasadami a ktora podporuje obnovenie ekologickej integrity; obnovenie pbvodného
ekosystému (pred tazbou) vo vSetkych jeho Strukturalnych a funk&nych aspektoch.

Skrining: Prostrednictvom tohto postupu sa uréi, Ci je alebo nie je potrebné vypracovat
primerany odhad dosahov.

Lokalita s europskym vyznamom: Smernica o biotopoch (92/43/EHS) ju vymedzuje ako
lokalitu, ktora v biogeografickom regidone alebo regiénoch, do ktorych patri, prispieva
vyrazne k udrziavaniu alebo obnoveniu priaznivého stavu ochrany typu prirodzeného biotopu
uvedeného v prilohe | alebo druhov uvedenych v prilohe I, a méze tiez znacne prispievat ku
koherencii sustavy Natura 2000 alebo k zachovaniu biologickej diverzity v ramci prislusného
biogeografického regionu alebo regiénov. Lokality eurépskeho vyznamu navrhuju Komisii
Clenské staty a po schvaleni musia byt ¢lenskymi §tatmi vymedzené ako osobitné chranené
uzemia.

Osobitné chranené uUzemie: Osobitné chranené Uzemie znamena lokalitu europskeho
vyznamu, oznacenu Clenskymi statmi Statutarnym, administrativnym alebo zmluvnym aktom,
v ktorej sa uplatfiuju ochranné opatrenia potrebné na obnovu prirodzenych biotopov alebo
populacii druhov, pre ktore je lokalita ozna¢end, alebo na ich zachovanie v priaznivom stave
ochrany.

Osobitne chranené Uuzemie: Chranené Uzemie oznacené v sulade so smernicou o vtdkoch
pre druhy uvedené v prilohe | k smernici a pre pravidelne sa vyskytujuce stahovavé druhy
a zahrnuté do sustavy Natura 2000.

Druhy eurépskeho vyznamu: Druhy uvedené v prilohe Il a prilohe IV alebo V k smernici
0 biotopoch.

Zainteresované strany: Osoby alebo organizacie, ktoré budu ovplyvnené programom,
projektom alebo €innostou alebo ktoré ovplyvriuju programy, projekty alebo Cinnosti.

Dohlad: RozSireny program systematicky uskutoChovanych prieskumov, ktoré prinasaju
subory pozorovani na ucely zistenia premenlivosti, ktora sa méze priebezne vyskytnut.
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PRILOHA 1
Dalsie suvisiace environmentalne predpisy a politiky

e Smernica o nakladani s odpadom z tazobného priemyslu (2006/21/ES), ktora sa
zacCala uplatiovat od 1. maja 2008, upravuje opatrenia, postupy a pokyny na prevenciu
alebo najvacsie mozné znizovanie nepriaznivych ucinkov na zivotné prostredie, najma na
vodu, ovzdusie, pddu, rastliny, zivo€ichy a krajinu a z nich vyplyvajdcich rizik pre zdravie
ludi, ktoré su vysledkom nakladania s odpadom z tazobného priemyslu. Na pomoc pri jej
vykonavani bola vyvinuta prislu$na najlep$ia dostupna technolégia’™.

Tato smernica okrem iného vyZaduje, aby vSetci prevadzkovatelia vypracovali program
odpadového hospodarstva, ktorym sa zabezpedi vhodné planovanie moznosti nakladania
s odpadmi s cielom minimalizovat vznik odpadu z taZzobného priemyslu a jeho Skodlivost,
podporovat zhodnocovanie odpadu a zabezpec it jeho rychle dlhodobé odstranenie.

e Smernica 2004/35/ES o environmentdlnej zodpovednosti’® vytvara ramec
environmentalnej zodpovednosti zaloZzenej na zasade ,znecistovatel plati“ s cielom
predchadzat a odstranovat environmentalne Skody spdsobené ,udalostami, konanim
alebo opomenutim®. Podla podmienok tejto smernice environmentalna Skoda zahfha
priamu alebo nepriamu Skodu na druhoch a prirodzenych biotopoch chranenych na
urovni SpoloCenstva smernicou o vtakoch alebo smernicou o biotopoch s vynimkou
¢innosti povolenych podfa ¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch.

Systém zodpovednosti sa tyka urlitych konkrétnych c¢innosti, pri ktorych je mozné
stanovit' pri¢innu suvislost medzi Skodou a predmetnou &innostou. Verejné organy su
zodpovedné za zabezpecenie toho, aby zodpovedni prevadzkovatelia sami prijali alebo
financovali potrebné preventivne alebo napravné opatrenia.

e Rdamcova smernica o vode (2000/60/ES)’’ ustanovuje ramec ochrany vnatrozemskych
povrchovych véd, brakickych vod, pobreznych véd a podzemnych vbd, ktory zabrani ich
dalSiemu zhorSovaniu a ochrani a zlepSi stav vodnych ekosystémov a suchozemskych
ekosystémov a mokradi, ktoré su s ohladom na ich potrebu vody priamo zavislé od
vodnych ekosystémov. Na cinnosti neenergetického tazobného priemyslu sa mdzu
vztahovat vynimky (podlfa ¢lanku 11). Ramcovd smernicu o vode dopifia smernica
o podzemnych vodach (2006/118/ES).

e Rémcova smernica o morskej stratégii (2008/56/ES)’®, prijata v juni 2008, ma za ciel
dosiahnut do roku 2020 dobry environmentalny stav morskych vod EU a chréanit zakladfu
zdrojov, o ktori sa opieraji namorné hospodarske a socialne Cc¢innosti. Smernica
o morskej stratégii urCuje eurdpske morské regidony na zaklade geografickych
a environmentalnych kritérii. Kazdy ¢lensky Stat by mal — v spolupréaci s dalSimi Elenskymi
Statmi a s vynaloZenim vSetkého Usilia na zabezpelenie koordinacie svojich ¢innosti
s krajinami, ktoré nie su &lenmi EU, ale su st&astou prislusného morského regiénu —
vypracovat stratégie pre svoje morské vody.

75 http://ec.europa.eu/environment/waste/mining/index.htm

78 http://europa.eu/scadplus/leg/en/Ivb/128120.htm

" http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/index_en.html
78 http://ec.europa.eu/environment/water/marine/index_en.htm
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Stratégia trvalo udrzatelného vyuzZivania prirodnych zdrojov EU sa zagala realizovat
v decembri 20057°. Cielom stratégie je zniZit environmentalne Gginky, ktoré vznikaju pri
vyuzivani prirodnych zdrojov, ato tak, aby sa zachoval rast hospodarstva. Usiluje sa
0 zavedenie analytického ramca, ktory ma zabezpecit, aby bol environmentalny u€inok
vyuzivania zdrojov zahrnuty do tvorby verejnej politiky.

SucCastou tejto stratégie su kroky 1.) na zlep3enie nasho chapania a poznatkov
o vyuzivani eurépskych zdrojov, jeho negativny uc€inok na zivotné prostredie a vyznam
pre EU apre cely svet, 2.) na pripravu nastrojov na sledovanie pokroku a podavanie
sprav o pokroku v EU, ¢&lenskych $tatoch a v hospodarskych sektoroch, 3.) na
presadzovanie uplatfiovania strategickych pristupov a procesov v hospodarskych
sektoroch, ako aj v Clenskych Statoch, ana podporu pripravy suvisiacich planov
a programov a 4.) na zvySovanie informovanosti Uu€astnikov a obanov o vyznamnych
negativnych u€inkoch vyuzivania zdrojov na zivotné prostredie.

Zasada predbeznej opatrnosti

Pristup Eurdpskej komisie pri uplatiovani zasady predbeznej opatrnosti je vypracovany
v ozndmeni z roku 2000%°. Rozsah tejto zasady zahffia tie osobitné okolnosti, pri ktorych s
vedecké dbkazy nedostatoCné, bezvysledné alebo nejednoznacné a predbezné objektivne
vedecké posudenie poukazuje na to, Ze existuju odbvodnené priiny domnievat sa, Ze
mozné nebezpeclné ucinky na Zivotné prostredie alebo zdravie ludi, zvierat alebo rastlin nie
su v sulade s vybratou urovriou ochrany.

PouZitie zasady predbeznej opatrnosti predpoklada:

identifikaciu moznych negativhych Gc&inkov vyplyvajucich z uréitého javu, produktu
alebo postupu,

vedecké posudenie rizik, pri ktorych z dévodu nedostatku udajov, ich nepresveddivosti
alebo nepresnosti nie je mozné s dostato&nou istotou urdit’ prislugné riziko®'.

Tato zasada by sa mala posudzovat v ramci Strukturovaného pristupu, ktory sa sklada
z troch prvkov: vyhodnotenia rizik, riadenia rizik a informovania o rizikach.

Ak je potrebna akcia, opatrenia zalozené na zasade predbezZnej opatrnosti by okrem iného
mali byt

primerané K vybratej urovni ochrany,

nediskriminacné pri ich uplatrfiovani,

konzistentné s podobnymi opatreniami prijatymi v minulosti,

zaloZené na analyze moZzZnych prinosov a nékladov vykonania alebo nevykonania
danej €innosti,

predmetom prehodnotenia so zretefom na nové vedecké udaje a

schopné umoznit pridelenie zodpovednosti za vypracovanie vedeckych dbkazov
potrebnych na rozsiahlejSie vyhodnotenie rizik.

Planované opatrenia musia umozhovat dosiahnutie primeranej urovne ochrany. Opatrenia
zaloZené na zasade predbezZnej opatrnosti nesmu byt neprimerané k poZadovanej urovni
ochrany anesmu byt zamerané na uplné odstranenie rizika, teda nieCo, ¢o sa bezne

79
80
81

KOM(2005) 670 v koneénom zneni. http://ec.europa.eu/environment/natres/index.htm
Oznamenie Komisie o zasade predbeznej opatrnosti, KOM(2000) 1.
KOM(2000) 1 v kone¢nom zneni, s. 14.
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nevyskytuje. V urCitych pripadoch v8ak méze neuplné vyhodnotenie rizika vyznamne
obmedzit pofet moznosti, ktoré maju k dispozicii pracovnici riadenia rizik. V niektorych
pripadoch nemusi byt Uplny zakaz primeranou reakciou na mozné riziko. V inych pripadoch
to mozZe byt jedina mozna reakcia na potencialne riziko [KOM(2000) 1].

Pouzitie zasady predbeznej opatrnosti sa tyka aj vykonavania smernice o biotopoch. Potvrdil
to rozsudok Eurépskeho stidneho dvora vo veci C-127/02 .

8 Text z rozsudku: ,,(57) Prisluény organ musi teda odopriet suhlas s planom alebo projektom, ak je tu neistota
o tom, Ze nevzniknu Ziadne nepriaznivé vplyvy na lokalitu ako taku. (58) V tomto ohlade treba konstatovat,
Ze kritérium pre udelenie povolenia stanovené v ¢lanku 6 ods. 3 druhej vete smernice o biotopoch zahfna
zdsadu ochrany [...] a umozZriuje uéinne predchadzat nepriaznivym ucinkom planov alebo projektov na
integritu chranenych lokalit. Menej prisne kritérium pre udelenie povolenia ako toto spomenuté, by
nemohlo rovnako uéinne zabezpecit dosiahnutie ciela ochrany lokalit, ktorému slizi toto ustanovenie. (59)
Preto mozu prislusné vnutrostatne organy podla ¢lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch, s ohfadom
na vysledky preskimania mechanického lovu srdcovky na jeho sulad s cielmi zachovania lokality, povolit
takdto ¢innost len vtedy, ak ziskali istotu o tom, Ze tato ¢innost nebude mat skodlivé Gcéinky na integritu
lokality. O taky pripad ide, ked neexistuje z vedeckého hladiska Ziadna rozumna pochybnost, Ze tu takého
ucinky nie su...”
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PRILOHA 2

Vybraté pripadové studie a priklady osved¢éenych
postupov

Pripadové studie uvedené v tejto prilohe boli vybraté pre ich vyznam v suvislosti so sustavou
Natura 2000 a druhmi chranenymi smernicami o vtakoch a biotopoch alebo preto, lebo
predstavuju priklady osvedCenych postupov Ccinnosti odvetvia tazby neenergetickych
surovin, ktoré zohladriuju ochranu biodiverzity.

Suhrnné priklady uvedené dalej sa tykaju nasledujucich bodov: pozitivny prinos
k biodiverzite (1), planovanie tazby nerastnych surovin (2), opatrenia na zmiernenie rizika
(3), obnova (4), tazba v morskych oblastiach (5), sledovanie a ukazovatele (6) a spolupraca
s prisluSnymi organmi a ucastnikmi (7).

Cielom tychto prikladov je demonstrovat niektoré problémy, ktorymi sa zaobera usmernenie.

Obsah tejto prilohy nemusi nevyhnutne odrazat nazory Eurdpskej komisie.

1. Priklady priaznivych ucéinkov a prinosu odvetvia t'azby neenergetickych surovin
k biodiverzite

Priemyselné akcné plany pre biodiverzitu (IBAP)

Typ tazby: rbzne lomy
Krajiny: Spojené krafovstvo, Nemecko

Opis:

Niektoré podniky neenergetického tazobného priemyslu prijimaju na svojich tazobnych lokalitach
priemyselné akéné plany pre biodiverzitu (IBAP) s cielom zaistit zahrnutie biodiverzity do prevadzky
kazdej lokality. Tieto plany ur€uju hlavné biotopy a druhy volne Zijucich organizmov, ktoré sa
vyskytuju na tazobnych lokalitdch a v prilahlom okoli, a ponukaju niekolko vypracovanych uspornych
odporuéani na ochranu a v pripade moznosti aj podporu tychto biotopov a druhov. Tak ako v pripade
narodnych a regionalnych akénych planov pre biodiverzitu, aj plany IBAP su zalozené na
prieskumoch fléry a fauny prislusnej lokality a vytvaraju jasné programy realizacie, sledovania

a podavania sprav o ¢innostiach tykajucich sa ochrany biodiverzity. Plany IBAP odporucaju projekty
ochrany, ktoré dopifaju narodné a regionalne programy vzdy, ked je to mozné.

Niektoré spolo¢nosti planuju zaviest konkrétne akéné plany pre biodiverzitu vo vSetkych svojich
aktivnych lomoch. Napriklad spolo€nost Tarmac v Spojenom krafovstve vypracovala individualne
plany pre svojich 120 taZzobnych lokalit ako su€ast svojho zavazku zabezpedit zahrnutie biodiverzity
do prevadzky kazdého lomu.

Dal$im prikladom je spoloé¢nost Heidelberg Cement (Nemecko), ktora vydala usmernenia na podporu
biodiverzity na vSetkych svojich miestach tazby nerastnych surovin v Eurépe a zacala pripravovat
plany riadenia biodiverzity (BMP) pre vSetky svoje tazobné lokality spojené s oblastami Natura 2000,
¢o znamena vypracovat viac ako 150 planov BMP.

Odkazy: http://www.angloamerican.co.uk/aa/development/performance/cs/cs2008/tarmac/
http://www.heidelbergcement.com/NR/rdonlyres/C670433C-321E-4DB9-B72F-
DOCOE9FF26FF/0/UK biodiversity and geodiversity action plans.pdf
http://www.initiative-nachhaltigkeit.de/downloads/Poster Pilot Schelklingen en.pdf
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Vyr skalny v nemeckych lomoch

Typ tazby: kamenolomy

Krajina: Nemecko

Cielové biotopy a druhy: Bubo bubo
SCI/SPA: NIE

Opis:

Vyr skalny je najvacsia zo vSetkych eurdpskych sov a je uvedeny v prilohe | k smernici o vtdkoch.
Hniezdi v skalnatych horskych lesoch a na nedostupnych svahoch a utesoch, ale v Nemecku sa
v su€asnosti vacsina tychto vtakov vyskytuje v kamerfiolomoch, ktoré im poskytuju dobré prileZitosti
na hniezdenie. Tato skuto¢nost viedla nemecku taZobnu spolo€nost a organizaciu zaoberajucu sa
ochranou prirody k vypracovaniu priru¢ky s osvedéenymi postupmi ochrany vyra skalného v lomoch,
ktora obsahuje nasledujuce odporuc€ania:

- V tych lomoch, kde sa kamen tazi pouzitim hydraulického drvi¢a namiesto odstrelovania, su takéto
Struktury zriedkavejSie. Prevadzkovatelia lomu moézu pomdct vytvorenim umelych miest na
hniezdenie.

- Vyrovi skalnému je mozné pomdct dokonca uz pri tazbe kamena. Prevadzkovatelia lomu mézu
material odstrariovat takym spdsobom, aby sa namiesto hladkych povrchov vytvorili vyklenky s hibkou
do 2 metrov. Cim viac miest na hniezdenie je k dispozicii, tym lahSie vyr skalny prekona stratu
starych miest spésobenu postupom tazby.

- Vyr skalny sa pravidelne vracia na svoje hniezdiska. Ak je to mozné, v oblastiach, v ktorych sa jeho
hniezdenie zistilo, by sa nemala vykonavat taZba. Lomy alebo kopy odpadového kamena, v ktorych
boli ukoncené prace, mdzu byt oznacené ako oblasti so zakazanym vstupom s ciefom chranit’ miesta
hniezdenia. Ludia by sa mali tymto oblastiam vyhybat, aby nerusili vtaky.

Biologické vlastnosti vyra skalného, ktoré je potrebné zohladfiovat pri prijimani ochrannych opatreni
a postupov:

* Vyr skalny sa rozmnozuje od polovice januara do konca marca.

« Stvortyzdiiové obdobie liahnutia zagina v aprili.

* Rodicia sa staraju o svoje mladata od maja do jula.

» Mlad'ata opustaju rodiCov od augusta do septembra.

* Tieto Easy mbzu byt odliSné v zavislosti od regionu a pocasia.

* Mnohé jedince vyra skalného sa pravidelne vracaju do hniezdiska, ktoré si vybrali.

Odkazy: Bundesverband Baustoffe — Steine und Erden e.V., Berlin, NABU, Naturschutzbund
Deutschland, Bonn, 2007. Betreiber von Steinbriichen sichern den Lebensraum von Uhus
http://www.gips.de/organisat/bvgips/publik/uhu-flyer/Gips _FlyerUhu BBS LDIN6S.pdf

Lomy: prilezitost pre biodiverzitu

Typ tazby: kamenolomy

Krajina: Francuzsko

Ciel'oveé biotopy a druhy: Corvus corax, Bubo bubo, Bufo calamita, Charadrius dubius, Tachybaptus
ruficollis, Hottonia palustris atd'.

SCI/SPA: neuvadza sa

Opis:

V oktébri 2008 organizacia UNICEM (Union Nationale des Industries de Carriéres et Matériaux de
construction) zverejnila vysledky rozsiahlej Studie o biodiverzite v Ilomoch na tvrdé horniny vo
Francuzsku. Udaje, ktoré vedci zhromazdili, potvrdzuju, Ze lomy predstavuju skutoént prileZitost pre
biodiverzitu. Na tychto miestach sa nachadza priblizne 50 % vtakov, plazov, obojzivelnikov a kobyliek,
ktoré sa vyskytuju na Uzemi Franclzska. Studia bola vypracovana na Ziadost organizacie UNICEM,
pod vedenim vedeckého vyboru, ktorému predsedalo Museum National d'Histoire Naturelle (MNHN —
Narodné prirodovedné muzeum).
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Ekologicky prieskum sa uskuto¢nil v 35 lomoch na velké kamene, pri€om polovica z nich predstavuje
v su€asnosti aktivne taZzobné lokality. Suhrn najddlezitejSich zisteni je uvedeny dale;:
¢ Fauna: V skiimanych lomoch sa na$lo 362 druhov, z ktorych je 164 vo Francuzsku uvedenych ako
vyznamna hodnota narodného dedi¢stva*. Patri medzi ne:
- 121 druhov vtakov (t. j. 45 % druhov vtakov, ktoré sa vyskytuju vo Francuzsku). Napriklad
krkavec Cierny (Corvus corax) a vyr skalny (Bubo bubo).
- 19 druhov plazov (t. j. 51 % druhov plazov, ktoré sa vyskytuju vo Francuzsku).
- 16 druhov obojzivelnikov (t. j. 50 % tychto druhov, ktoré sa vyskytuju vo Francuzsku). Napriklad
ropucha kratkonoha (Bufo calamita).
- 81 druhov kobyliek asaranci (41 % druhov kobyliek asaranci, ktoré sa vyskytuju
v kontinentalnom Francuzsku).
+Flora: V skimanych lomoch sa naslo 1 096 druhov, z ktorych je 96 vo Francuzsku uvedenych ako
vyznamna hodnota narodného dedic¢stva™.

Pred touto Studiou bol v roku 1995 spusteny ekologicky prieskum pod vedeckou koordinaciou mizea
MNHN a centra Centre National de la Recherche Scientifique (CNRS — Narodné centrum pre vedecky
vyskum) s cielom katalogizovat' mokrade, ktoré su vysledkom taZby v lomoch. Prieskum sa uskutoénil
v 17 aluvidlnych lomoch v povodi 6 francuzskych riek. Suhrn hlavnych zisteni tykajdcich sa najdenych
Zivo€isnych a rastlinnych druhov sa nachadza dalej:

- 132 hniezdiacich druhov vtakov (€o predstavuje 48 % hniezdiacich druhov vtakov Zijucich vo
Francuzsku), z ktorych sa 28 hniezdiacich druhov povazuje za vzacne alebo velmi vzacne.
Napriklad kulik rie¢ny (Charadrius dubius) a potapka hneda (Tachybaptus ruficollis).

- 17 druhov plazov (45 % druhov plazov, ktoré sa vyskytuju vo Francuzsku), z ktorych je 5 druhov
ohrozenych.

- 16 druhov obojzivelnikov (52 % druhov obojzivelnikov, ktoré sa vyskytuji vo Francuzsku),
z ktorych je 5 druhov ohrozenych.

- 52 druhov vazok (45 % druhov vazok, ktoré sa vyskytuju vo Francuzsku).

- 26 chranenych druhov rastlin, ako napriklad perutnik mociarny (Hottonia palustris).

* Vo Francuzsku je tato kategéria ochrany dévodom na oznacenie oblasti s velkymi biologickymi mozZnostami
a dobrym stavom zachovania za prirodné zény ekologického zaujmu Zivocichov a rastlin (Zones Naturelles
d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique - ZNIEFF).

Odkazy: UNICEM, 2008. Les carrieres, une opportunité pour la biodiversité. Dossier de presse.
http://www.3dterritoires.org/UNICEM/dossier_presse/UNICEM_communique.pdf

UNICEM, 2008. Les carrieres, une opportunité pour la biodiversité. Fiche #3 : La Biodiversité dans les
carrieres de roches massives. K dispozicii na stranke:

http://www.3dterritoires.org/UNICEM/dossier _presse/03-

UNICEM _biodiversite _dans_carrireres_roches _massives.pdf

UNICEM, 2008. Les carrieres, une opportunité pour la biodiversité. Fiche #2 : La Biodiversité dans les
carriéres de roches meubles. K dispozicii na stranke:

http://www.3dterritoires.org/UNICEM/dossier _presse/02-

UNICEM _ biodiversite_dans_carrieres_roches meubles.pdf

Osobitne chranené tzemie (SPA) uréené v lome

Typ tazby: tazba Strku v rieke Vah

Krajina: Slovensko

Ciel'ové biotopy a druhy: Sterna hirundo, Ixobrychus minutus a Porzana porzana
SCI/SPA: SPA Dubnické Strkovisko (SKCHVUOQ06)

Opis:

Osobitne chranené uUzemie Dubnické Strkovisko (SKCHVUO006) sa nachadza v oblasti, kde sa
v minulosti vykonavala priemyselna tazba Strku z rieky Vah. Vdaka nedplnym vykopovym pracam (t. j.
ponechaniu malych ostrovov) bola vytvorena prirodzena lokalita. Po zastaveni tazby nastala rychla
prirodzena obnova, ktora viedla k vytvoreniu vysokokvalitnej oblasti pre volne Zijuce vtactvo.
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Na Slovensku je tato lokalita (cca 60 ha) jednym z troch najlepSich biotopov na hniezdenie druhu
Sterna hirundo, druhu chraneného smernicou o vtakoch, ktory je zavisly od pravidelného spravovania
prirodzenej obnovy, ktoru vtomto pripade vykonava §tat spoloéne s mimovladnymi organizaciami.
V tejto lokalite sa nachadza Sest dalSich hniezdiacich druhov vtakov, vratane druhov Ixobrychus
minutus a Porzana porzana. Byvaly lom vyuzivaju aj stahovavé druhy a pouZiva sa na prezimovanie.
Lokalita si zachovava svoj ekologicky charakter napriek skutoCnosti, Ze je su€astou povolenej
tazobnej oblasti a nachadza sa v oblasti vyrazne ovplyvnenej ludskou &innostou, v blizkosti mesta
a dialnice.

Odkazy: Ministerstvo Zivotného prostredia, Slovensko, 2008.

Pozrite tiez:

Eurépsky den mineralov 2009 — pripadové Studie o biodiverzite

Eurépsky def minerdlov 2009 zorganizoval eurdpsky sektor mineralov a pribuzné organizacie so
zvlaStnym dbérazom na biodiverzitu. Webové stranka, ktord vytvorilo zdruZzenie IMA Europe, ponuka
mnoho pripadovych Studii a suvisiacich prikladov ochrany biodiverzity na miestach tazby nerastnych
surovin.

Odkazy: http.//www.mineralsday.eu/biodiversity/

Pripadové Studie asociacie UEPG o biodiverzite

Databaza pripadovych studii o biodiverzite je webova lokalita vytvorena asociaciou UEPG, ktora
poskytuje priklady obnovy a spravovania biotopov, spravovania druhov (fléry, vtakov, obojzivelnikov,
hmyzu, kérovcov a netopierov), environmentalneho posudzovania, spoluprace ucastnikov a prinosu
pre spolo¢nost.

Odkazy: http.//www.uepg.eu/uploads/fmanager/matrix_website biodiversity case_studies.pdf

Pripadové Studie zdruzenia EuroGypsum o biodiverzite

Eurdpsky priemysel vyroby sadry v tomto dokumente predstavuje aktivity realizované s ciefom chranit
biodiverzitu v niektorych jeho tazobnych miestach v niekolkych krajinach: Rakusku, Nemecku,
Taliansku, Rumunsku, Spanielsku, Spojenom krafovstve a Francuzsku.

Odkazy: http.//www.eurogypsum.org/Bioweb.pdf.pdf

Pripadové studie zdruZzenia Euromines o biodiverzite

Eurépske zdruZenie banského priemyslu, rud a priemyselnych nerastov je pridruzenym ¢&lenom
Medzinarodnej rady pre banictvo a kovy. Obidve organizacie vypracovali usmernenie o spravovani
biodiverzity vratane suvisiacich prikladov.

Odkazy: http.//www.euromines.org/who_is_euro environ.html
http://www.icmm.com/our-work/work-programs/environment
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2. Planovanie t'azby nerastnych surovin

Usmernenia pre planovanie tazby nerastnych surovin v Anglicku

Typ tazby: kamenivo, hlina na vyrobu tehal, prirodny kamen na stavebné ucely a pokryvanie striech,
ropa a plyn
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:

Vyhlasenia o politike vyuzivania nerastnych surovin (Minerals Policy Statements, MPS) stanovili
vladne celonarodné politiky planovania tazby nerastnych surovin v Anglicku. Vyhlasenie MPS 1 sa
tyka planovania a nerastnych surovin a mali by ho zohladiovat planovacie organy pri priprave
regionalnych Uzemnych stratégii a dokumentov tykajlcich sa miestneho rozvoja. Pre rézne typy
surovin su v Styroch prilohach (kamenivo, hlina na vyrobu tehal, prirodny kamen na stavebné ucely
a pokryvanie striech, ropa a plyn) uvedené konkrétne ciele.

Ak je rozvoj tazby nerastnych surovin navrhnuty v ramci lokality Natura 2000, v jej blizkosti alebo tam,
kde by takuto lokalitu pravdepodobne vyznamne ovplyvnila, musia sa zohladnit' urlité vyhlasenia
o politike planovania (PPS9: Biodiverzita a ochrana geologického bohatstva) a usmernenia®. Tieto
dokumenty stanovuju jasné pravidla a podmienky pre rozvoj &innosti, ktoré mézu mat’ nepriaznivé
ucinky na lokalitu. Ur€ené su ulohy a zavazky planovacieho uradu, navrhovatela projektu a agentury
English Nature (v su€asnosti Natural England), s ktorou treba konzultovat posudzovanie vplyvov.

Tieto usmernenia sa zaoberaju obsahom primeraného posudenia, moznostami konzultacie
s verejnostou, posudenim alternativnych rieSeni, zohladnenim dévodu vyssieho verejného zaujmu
a podmienkami realizacie kompenzacnych opatreni. Opisané su aj postupy tykajuce sa povoleni
vydanych pred vytvorenim sustavy Natura 2000, pri ktorych je potrebna revizia kompetentnymi
organmi.

V narodnej politike planovania sa uvadza, ako by mali jednotlivé organy planovania tazby nerastnych
surovin (MPA) vykonavat toto planovanie. Kazdy organ MPA vypracuje ramec pripravy tazby
nerastnych surovin, ktory niekedy dopifia aj ramec pripravy spracovania odpadu. Tieto ramce
obsahuju cely rad dokumentov avaéSina organov MPA sa nachadza v procese vypracuvania
niektorych z nich, pripadne vSetkych dokumentov. Vyhlasenie PPS 9: Biodiverzita a ochrana
geologického bohatstva uvadza, Ze ramce miestneho rozvoja by mali:

(i) stanovit umiestnenie uréenych lokalit s vyznamom pre biodiverzitu a geodiverzitu a su¢asne
jasne rozliSovat medzi hierarchiou lokalit uréenych na medzinarodnej, vnutrostatnej, regionalnej
a miestnej Urovni a

(ii) identifikovat vSetky oblasti alebo lokality na obnovu alebo vytvorenie novych prioritnych
biotopov, ktoré prispievaju k regiondlnym ciefom, a podporovat tuto obnovu prostrednictvom
vhodnych politik.

Toto vyhlasenie narodnej politiky jasne stanovuje, Ze rdmce miestneho rozvoja vratane ramcov
pripravy tazby nerastnych surovin zohravaju vyznamnu ulohu pri zamedzovani konfliktu medzi
rozvojovymi aktivitami, akou je aj tazba nerastnych surovin, ako aj pri podpore ,&istého zisku“ v ramci
biodiverzity. Pomocou diskusii v najskorSom moznom termine so zainteresovanymi stranami
o koneénom pouziti navrhovanych novych miest tazby nerastnych surovin je mozné najst prilezitosti
vytvorenia biotopov obnovenim takéhoto tazobného miesta.

Odkazy: Minerals Policy Statement 1: Planning and Minerals. K dispozicii na stranke:
http://www.communities.gov.uk/publications/planningandbuilding/mineralspolicystatement5

8 vIadny obeznik: Biodiversity and geological conservation — statutory obligations and their impact within the
planning system.
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»Schéma Departémental des Carriéres“

Typ tazby: lomy
Krajina: Francuzsko

Opis:

Podla zakona (Loi 93-3 zo 4. januara 1993) musi kazdy samospravny urad (NUTS 3) vypracovat
tazobny plan. Ciefom takzvaného miestneho planu tazby v lomoch (Schéma Departémental des
Carriéeres) je organizovat pristup k zdrojom nerastnych surovin so zohladnenim vSetkych obmedzeni,
najma tych, ktoré sa tykaju ochrany zivotného prostredia. Sucastou planu su mapy, na ktorych su
loziska roztriedené podla hlavnych obmedzeni a moznosti tazby. Definované su tri hlavné skupiny:

- Loziska, ktoré nie je mozné tazit z dévodu zavaznych obmedzeni: prirodné rezervacie,
ochranné oblasti zhromazdovania vody atd.

- LoZiska, ktoré sa mbézu tazit, ale podliehaju menej prisnym obmedzeniam: citlivé prirodné
oblasti, Natura 2000 atd. Lomy méZu byt povolené za podmienky prijatia primeranych opatreni
vzhladom na existujuce obmedzenia.

- LoZiska, ktoré nemaju Ziadne zvladtne obmedzenia av ktorych sa moéze tazit' v sulade
s existujucimi predpismi.

Plan pripravuje miestna komisia zostavena tak, aby medzi ucastnikmi boli zastupcovia prisludnych
spravnych organov, miestne zainteresované strany, environmentalne a pofnohospodarske zdruZenia,
predstavitelia taZobnych spolo€nosti a spotrebitelia. Tento plan vo vSeobecnosti obsahuje:

- supis a zmapovanie lozisk nerastnych surovin v prislusnej samospravnej oblasti (kamenivo,
uzitkové nerasty, kamene, ...);

- hodnotenie poziadaviek, dodavky materialu a dopravy (Udaje, zamery a ciele);

- environmentalnu analyzu (vplyvy a rieSenia);

- spojenie s krajinou a obnovu lokalit. Usmernenia na obnovu podla izemnych jednotiek;

- zmapovanie obmedzent;

- rozdelenie na zony.

Odkazy:

Loi n°® 93-3 du 04/01/93 relative aux carriéres
http://www.ineris.fr/aida/?qg=consult doc/consultation/2.250.190.28.8.141
Décret n° 94-603 du 11/07/94 relatif au schéma départemental des carriéres
http://www.ineris.fr/aida/?g=consult doc/consultation/2.250.190.28.8.753

Surovinova politika Slovenskej republiky
Krajina: Slovensko

Opis hlavnych prvkov:

Surovinova politika Slovenskej republiky (uznesenie viady &. 722 zo 14. jula 2004)84 stanovuje tieto
ciele:

- dlhodoby ciefl: udrzatelné vyuzivanie surovin v ramci eurdpskeho trhu,

- strednodobé ciele: minimalizacia tazby nerastnych surovin v chranenych uzemiach. Analyza stretov
zaujmov a prehodnotenie surovinovych zasob vramci chranenych uUzemi. Stanovenie limitov
povrchovej tazby: ich aplikacia v izemnom plane s ciefom dosiahnut naplnenie regionalnych potrieb
a dlhodobé vyuZivanie zdrojov.

Medzi opatreniami je aj vyhodnotenie surovinového potencialu v chranenych Uzemiach (narodnych
parkoch, chranenych krajinnych oblastiach, prirodnych rezervaciach, prirodnych pamiatkach) ako
zaklad pre podporu optimalneho vyuzivania zdrojov a obmedzenie negativnych vplyvov na zivotné

prostredie v procese rozhodovania.

8 K dispozicii (v sloventine) na oficialnej viadnej webovej stranke:
http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/B08067F0A780A79BC1256E9F00340B6D?OpenDocument
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V rokoch 2004 aZz 2007 sa uskutoCnila analyza prekryvania v8etkych chranenych Gzemi (vratane
lokalit Natura 2000) so surovinovymi loZiskami. Analyzovanych bolo 227 loZisk, ktoré sa nachadzaju
v 9 narodnych parkoch a 13 chranenych krajinnych oblastiach vratane naraznikovych oblasti alebo
z6n vplyvu a hranic vSetkych chranenych uzemi, ktoré sa prekryvaju s hranicami lozisk. V roku 2008
vSetky Udaje zrevidovali banské organy, geologické organy a organy zaoberajuce sa ochranou
prirody s cielom lepSie spoznat skuto¢né miesta prekrytia, zistit, do akej miery lokality Natura 2000
Lobmedzuju* tazbu a aké mozné rieSenia existuju v lokalitach, kde sa stretavaju zaujmy banského
priemyslu a ochrany prirody.

Odkazy: Ministerstvo Zivotného prostredia, Slovensko, 2008. K dispozicii (v slovengine) na stranke:
http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/B08067F0A780A79BC1256E9F00340B6D?0OpenDocume
nt

Mapovanie planov tazby nerastnych surovin

Typ tazby: tazba piesku a Strku
Krajina: Rakusko

Opis:

Rakusky plan tazby nerastnych surovin zdbérazhuje potrebu urenia vyznamnych lozisk v krajine
a ochrany tychto uzemi pred ich inym nevhodnym vyuZitim. Preto tento plan poskytuje v prvom kroku
niekolko map, ktoré analyzuju niektoré environmentalne faktory:

- Kvalita. Podla litologie je urCenych 5 tried; prva trieda (1) zodpoveda loziskam piesku a Strku
najvysSej kvality a posledna trieda (5) loziskam najnizSej kvality.

- Mnozstvo. Posudzuju sa udaje o velkosti lozisk nerastnych surovin (plocha, hribka) a na zaklade
produktivity je uréenych 5 tried.

- Geologicky potencial. Je vysledkom kombinacie dvoch predchadzajucich faktorov a na zaklade toho
rozdeleny do 5 tried.

- Regionalny vyznam. Podla poctu su¢asnych tazobnych lokalit je uréenych 5 vyznamovych tried.

- Vhodnost. Kone¢nym vysledkom tohto prvého postupu je vypocet mapy vhodnosti pre tazbu piesku
a Strku z kombin&cie geologického potencidlu a regionédlneho vyznamu. Opéat je opisanych 5 réznych
tried.

Druhy krok planu analyzuje mozné konflikty zdujmov a zohfadfuje rézne aspekty, napriklad odhad
dopytu podla regioénov, lesy a chranené uzemia (lokality Natura 2000, ochrana podzemnych véd atd.),
ako aj sidla a dopravné trasy (s pouzitim oboch naraznikovych zén s velkostou 100 a 300 m).
Kone¢nym vysledkom je mapa, ktora obsahuje informacie o aktualnej vhodnosti uUzemia
a o oblastiach, ktoré musia byt pri tzemnom planovani chranené.

Odkazy: Weber L. (prezentacia), 2008. Ministerstvo hospodarstva a prace, Vieden. SEIE, v Bruseli
25. juna 2008.
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3. Zmiernovanie rizika

Navrh projektu na ochranu oblasti Natura 2000

Typ tazby: tazba Cistého kremicitého piesku

Krajina: Nemecko

Cielové biotopy a druhy: NIE

SCI/SPA: nedaleké oblasti Natura 2000 (DE 4549-301 ,Rohatschgebiet zwischen Guteborn und
Hohenbocka® a DE 4549-303 ,Peickwitzer Teiche®).

Opis:

Planovalo sa rozSirenie miesta tazby Cistého kremicitého piesku (bagrovisko) v Brandenburgu, ktoré
by vyzadovalo znizenie Urovne podzemnych vOd na ziskanie pristupu k ¢asti loziska nerastnych
surovin nad hladinou vody bagroviska a vytazenie zostavajucej Casti nerastného bohatstva pod
vodnou hladinou pomocou bagra. Désledkom toho by sa znizila aj uroven podzemnych véd v okolitej
oblasti, ¢o by malo negativny vplyv na dve nedaleké oblasti mokradi zaradené do sustavy Natura
2000.

Na zabranenie tohto vplyvu bol bager upraveny tak, aby umozrioval spolo¢nosti pokraovat v projekte
tazby bez tazenia nerastnych surovin nad hladinou vody, a teda bez zniZenia urovne spodnych véd.
Tak sa zabranilo negativhemu vplyvu na urover spodnych vod v okolitej oblasti a biotopoch mokradi.

Spoloénost navySe zasypala odvodhovacie kanaly, ktoré boli v minulosti vybudované v jednom
z biotopov mokradi s cielom vysuSit Uzemie na polnohospodarske uUcely. Toto zasypanie zastavilo
vysuSanie, a bolo teda opatrenim na zlepSenie biotopu mokradi a jeho dalSieho rozvoja.

Odkazy: Pripadovu $tudiu poskytla spolo¢nost Quarzwerke GmbH.
Gerling, H. a Puetter, T., 2004. Praktische Erfahrungen mit der FFH-Vertraglichkeitspriifung.
Kies+Sand, 1/2004.

Opatrenia na zmiernenie rizika pre poletusky

Typ tazby: zlata bana

Krajina: Finsko

Cielové biotopy a druhy: poletuska slovanska (Pteromys volans)
SCI/SPA: NIE

Opis:

Na juhozapade Finska bola na ploche 45 hektarov navrhnuta a povolena zlaté bara, ktorej su€astou
je povrchova aj podzemna tazba. Okrem posudenia environmentalneho vplyvu bola vypracovana aj
podrobna Studia o prirodnych hodnotach danej oblasti. Pozorované boli vtéky a rastliny a osobitné
Studie boli vypracované o poletuskach, ktoré su najddleZitejSim cicavcom v oblasti aich druh je
chraneny smernicou o biotopoch. Podla Studie boli v oblasti taZzby tri teritérid tohto druhu, kde mohli
Zit 1 az 3 samci poletusky a tri plodné samice. V oblasti nebolo pre poletudky vela stromov na
hniezdenie. Kazdé ztychto troch teritérii bolo podrobne preStudované aj vzhladom na mozné
prepojenie medzi nimi a dalSimi oblastami vyskytu poletusky mimo miesta tazby. NajblizSia oblast
Natura sa nachadzala 5 km na severovychod od bane.

Ziadatel po konzultacii s regionalnymi dradmi Zivotného prostredia doplnil svoju Ziadost o &ast
tykajucu sa ochrany poletusky. Podla zaverov prieskumu bola ochrana poletusky mozna za
predpokladu, Z?e by sa nevykonali rozsiahle vyruby a prepojenia so severozdpadnymi lesnymi
oblastami by zostali zachované. Pracovna faza povrchovej tazby by trvala priblizne 3 — 4 miesiace.
Oblast povrchovej tazby by bola ohrani¢ena tak, aby nezasahovala do migraénych trés medzi
uzemiami poletusky. Tento druh sa presuva v noci, ked sa na mieste povrchovej tazby nevykonava
vela ¢innosti.
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Podmienky udelenia povolenia, ktoré by mali zaistit ochranu poletusky, obsahovali nasledujice

nariadenia:

- Okraj povrchovej tazby mdze zasahovat najviac do vzdialenosti 40 m od najblizSieho
hniezdneho stromu. Medzi hniezdnym stromom a bafiou sa nesmu stinat stromy s vynimkou
oblasti 5 metrov medzi okrajom bane a lesom, kde sa mdze povolit vyrub z dévodu bezpecénosti
bane. Tak by sa zachovala z6na lesa so Sirkou 40 m medzi hniezdnym stromom v teritériu 1
a okrajom povrchovej bane.

- V teritériach poletusky v danej oblasti sa nesmu znicit stromy, v ktorych sa poletusky
rozmnozuju a staraju sa o mladata, a okolo hniezdnych stromov v teritériach sa musi zachovat
dostatok lesa na ukryt. Na trasach poletusky v ramci oblasti tazby sa nesmie rubat drevo.

- Klesanie k podzemnej bani musi byt umiestnené mimo teritérii, aby sa pri vystavbe chodby
nevyrubali staré stromy (osiky alebo smreky), ktoré tento druh pouziva na hniezdenie a oddych.

Odkazy: Pripadovu Studiu poskytlo zdruzenie Euromines (Polar Mining Oy, Vammala, Finsko).

Lom na porfyr* v chranenom tzemi: Les Grands Caous v lokalite Saint-Raphaél

Typ tazby: lom na porfyr

Krajina: Francuzsko

Cielové biotopy a druhy: stredomorsky les (olivovniky, korkové duby, borovice atd.)
SCI/SPA: NIE (v blizkosti prirodnej oblasti Estérel Oriental)

Opis:

Lom Grands Caous sa nachadza na svahoch prirodnej oblasti Estérel Oriental, ktora obsahuje lozisko
vysokokvalitného modrého porfyru, jedinec¢ného vtomto regione, s vynimocnymi geotechnickymi
vlastnostami. Lom je umiestneny na zapadnej hranici oblasti. Toto prirodné prostredie je bohaté
a krehké, nachadzaju sa v hom korkové duby, kosodrevina, vres a borovica. Su¢asna tazba nie je
prili$ viditelna, pretoze je zapustena do terénu.

Prevadzkovatel obmedzil oblast tazby s ciefom minimalizovat jej vplyv na Zivotné prostredie. Linia
hreberfia hér nebola ovplyvnena a tazba v jamach minimalizuje vplyv, ktory sa obmedzuje iba na jej
bezprostredné okolie. Ako su€ast procesu udelenia povolenia bol vypracovany prieskum krajiny, ktory
pomohol uréit kone&nu obnovu a zobrazit' jej rézne Stadia prostrednictvom zmensenych modelov
a pocitaCovej grafiky. Stanovené boli prisne podmienky pre obnovu lokality. Vypracovany bol aj plan
vodného hospodarstva, ktory umoZhuje obnovu rie€nych brehov a osidlenie tychto oblasti
prirodzenou vegetaciou.

* Porfyr je r6znoroda vyvreta hornina pozostavajuca z hrubozrnnych krystalov, napriklad Zivca alebo
kremenia, rozptylenych v jemnozrnnej Zivcovej zakladnej hmote.

Odkaz: DIREN/DRIRE PACA, 2006. Guide de bonnes pratiques. Aide a la prise en compte du
paysage et du milieu naturel dans les études d’impact de carriéres en Provence-Alpes-Céte d'Azur.
Tome 2.

Osvedcené environmentalne postupy v lome La Falconera, Katalansko

Typ tazby: vapencovy lom

Krajina: Spanielsko

Ciel'ové biotopy a druhy: NIE

SCI/SPA: chranena prirodna oblast Macizo de Garraf vedla lokality SCI Serres del Litoral Central

Opis:

La Falconera je vapencovy lom v ramci chranenej prirodnej oblasti Macizo de Garraf v provincii
Barcelona. Tato oblast sa nachadza vedla lokality SCI Serres del Litoral Central. Hodnota tejto
chranenej oblasti prinutila prevadzkovatefov zohladnit vSetky potrebné opatrenia a overené postupy
zamerané na zmiernenie a minimalizaciu moznych negativnych vplyvov, akymi su hluk, vibracie,
prach, CiastoCky, odpad atd.
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Medzi opatrenia na zmiernenie rizika sa zaradilo aj vymedzenie a zavedenie oblasti bez tazby tam,
kde boli objavené vyznamné prirodné hodnoty, a stanovenie okruhu ochrany vratanie zalesnenych
oblasti susediacich s oblastami velkej ekologickej hodnoty, ktoré zostali nedotknuté. Tento lom ziskal
v roku 2007 Spanielske ocenenie za dobré environmentalne postupy.

Odkazy: Los aridos y el desarrollo sostenible. Premios ANEFA 2007. FdA - Federacién de Aridos
(Spanielska Federacia kameniva). Informacie su k dispozicii na stranke:
http://www.medioambienteyaridos.org/pdfs/PremiosQ7.pdf

4. Obnova

Program Nature After Minerals

Ciefom tohto programu je prostrednictvom partnerstva medzi organizaciou RSPB a agenturou Natural
England podporovat a ulahovat obnovu biotopov na miestach tazby nerastnych surovin v sulade
s akénym planom pre biodiverzitu. Poskytuje poradenstvo tykajuce sa vytvorenia a spravovania
réznych typov biotopov. Databaza programu obsahuje niekolko pripadovych $tudii obnovy
uskuto€nenych v Anglicku. Vyhladavanie je mozné podla pripadovej Studie, prevadzkovatela,
nerastnej suroviny (il a bridlica, uhlie, vapenec, piesok, strk) alebo typu biotopu.

V nasledujucej €asti su uvedené dve pripadovée Studie, ktoré sa tykaju lokalit a druhov sustavy Natura
2000:
Cliffe Pools (Kent, Anglicko)

Typ tazby: lom s tazbou ilu

Krajina: Spojené kralovstvo

Cielové biotopy a druhy: solné laguny (ekvivalentné biotopu 1150 *Pobrezné laguny podla
smernice o biotopoch)

SAC/SPA: Ustie rieky Temze: Uzemie osobitného vedeckého vyznamu (SSSI), osobitne chranené
uzemie (SPA), uzemie chranené podla Ramsarského dohovoru a environmentalne citliva oblast
(ESA)

Opis:

Oblast Cliffe Pools sa nachadza na juznom brehu Ustia rieky Temze aje oznafena za Uzemie
osobitného vedeckého vyznamu (SSSI), osobitne chranené uzemie (SPA), uzemie chranené podia
Ramsarského dohovoru a environmentélne citlivi oblast (ESA). Lokalitu ziskala organizacia RSPB
ako rezervaciu v oktobri 2001. Na ploche 237 hektarov poskytuje podporu réznym druhom biotopov
vratane solnych lagun, poloslanych nadrzi, travnych porastov, slanisk, bahennych nanosov
a kosodreviny.

Do roku 1972 prebiehala v tejto lokalite tazba ilu pre cementarensky priemysel. Zanechala po sebe
sériu bani, ktorych zaplavenim sa vytvorili nadrze. Od 60. rokov 20. storo€ia vyuzivala lokalitu
spolocnost’ Westminster Dredging Ltd na povolenu likvidaciu nanosov vzniknutych pri bagrovani rieky
tym, Ze nimi napifala nadrze. V 80. rokoch sa zadali diskusie medzi agentdrou English Nature,
organizaciou RSPB, spoloCnostou Blue Circle Industries Plc (byvalym vlastnikom lokality)
a spolo¢nostou Westminster Dredging Ltd (prevadzkovatelom likvidacie nanosov z bagrovania).
Diskusie vyvrcholili dohodou zmenit pévodné plany napifiania zostavajlcich nadrzi z dévodu ochrany
prirody. Na zadiatku bagrovania bolo naplnenych 60 ha severozapadnych ilovych bani zmesou
vybagrovaného piesku, $trku a bahna, na ktorej sa vytvorila bohata mozaika povrchovych slanisk,
travnych porastov a krikovych porastov hlohu a ostruziny. Do bani na severovychodnej strane boli
tiez navezené vybagrované nanosy, ale neboli Uplne zaplnené, ¢im sa na ploche 27 ha vytvoril rad
poloslanych nadrzi naplnenych dazdovou vodou. Na juhu pokraCuje likvidacia vybagrovanych
nanosov do sofnych lagun, ktora je sucastou 40-roéného planu obnovy dohodnutého medzi
organizaciou RSPB a spolo¢nostou Westminster Dredging PLC.
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Tazbou ilu pre cementarensky priemysel sa tak vytvorilo 111 ha solnych lagun a 27 ha plytkych
poloslanych nadrzi. Tato lokalita je znama vdaka brodivym vtakom, ktoré sa po&as zimnych prilivov
vo velkych kfdloch presuvaju z ustia rieky Temze do nadrzi, na jesefi a na jar Sirokym spektrom
stahovavych vtakov a hniezdiacich Sabliarok, kaluziakov, cibikov a kulikov pieso¢nych. Obnova bola
dosiahnuté predov8etkym prostrednictvom:

e cielenej likvidacie vybagrovanych nanosov zameranej na naplnenie existujucich solnych lagun,
zmen3enie ich hibky, a tym zva&senie potravinového biotopu vodnych vtakov a vytvorenie ostrovov
na hniezdenie,

¢ vytvorenia plytkych brehov opatovnymi profilovanim okrajov hlbokych lagun s cielom poskytnut
otvorené brehy zarastené vegetaciou,

e vytvorenia dalSich ostrovov izolovanim a opatovnym profilovanim existujucich hradzi a v pripade
moznosti vybagrovanim oblasti v najsevernejsich poloslanych nadrziach.
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Dungeness (Kent, Anglicko)

Typ tazby: pieskovy a Strkovy lom

Krajina: Spojené kralovstvo

Cielové biotopy a druhy: biotopy 1220 Trvaca vegetacia kamenitych brehov a 7140 Prechodné
baZiny a trasoviska, oba uvedené v prilohe 1 smernice o biotopoch. Triturus cristatus a Hirudo
medicinalis.

SAC/SPA: polostrov Dungeness: uzemie osobitného vedeckého vyznamu (SSSI), osobitne chranené
uzemie (SPA) a osobitné chranené uzemie (SAC) pre biotopy a vzacne druhy.

Opis:

Polostrov Dungeness predstavuje najvacésiu Sindlova Struktaru Strku v Spojenom krafovstve a jeho
velké d&asti maju niekolko vyznamnych ochranarskych oznageni, medzi ktoré patria: Uzemie
osobitného vedeckého vyznamu (SSSI), osobitne chranené uzemie (SPA) pre vtadky a osobitné
chranené uzemie (SAC) pre biotopy avzacne druhy. Dungeness je jednou ziba Styroch lokalit
v Spojenom kralovstve so vzacnou jednoro€nou vegetaciou naplavenin driftového pasma — vysoko
Specializovanym spoloCenstvom rastlin. Tieto lokality pokryvaju menej ako 100 ha plochy.
Nachadzaju sa tu aj najrozmanitejSie a najrozsiahlejSie stale spoloCenstva Strkovych brehov Sindfovej
Struktury s trvalou vegetaciou v Eurdpe.

Velké oblasti zostali nedotknuté napriek vyraznému poskodeniu v minulosti hlavne v désledku tazby
Strku. Malé prirodzené vodné telesa v ramci Sindfového Strku podporuju spoloCenstva mociarnych
avodnych rastlin a povazuju sa v Spojenom kralovstve za unikatne. Su dblezité pre biotopy
prechodnych ra3elinisk (biotop 7140 Prechodné baZiny a trasoviska uvedeny v prilohe | k smernici
o biotopoch), mloka velkého (Triturus cristatus, uvedeny v smernici o biotopoch) a pijavicu lekarsku
(Hirudo medicinalis, tieZ uvedena v smernici o biotopoch). Do tychto oblasti zasiahla vfbova
kosodrevina, ale v su€asnosti prebieha ich obnova.

Do obnovy je zahrnuta cela 3kéla biotopov vratane sladkovodnych jazier s ostrovmi a dalSich
podobnych charakteristickych prvkov mokradi. VSade tam, kde je na pristup k Strku potrebné
odstranenie pddy a nadmerného zatazenia, je tato ¢innost sucastou planu.

Pobrezny Strk so Sindfovou Strukturou zarasteny vegetéciou je extrémne vzacny a krehky, vyskytuje
sa iba na niekolkych miestach. V oblasti Dungeness sa sku$aju techniky na napravu jeho minulého
poSkodenia. Je to velmi pomaly proces na malo znamom ekosystéme bez zaruky Uspechu. Vysledky
pokusov v8ak mézu byt uzito€né pre tych, ktori maju v umysle na inych miestach vytvorit pobrezny
Strk so Sindfovou Strukturou zarasteny vegetaciou. Hlavné prijaté opatrenia:

- Pokryvanie macinou a vysadzanie prutnatca metlovitého. Ide o jedného z prvych kolonizatorov
Sindlového Strku a vzniknuta podstielka z listov pomaha uchytit sa dalSim druhom vratane liSajnikov.
Semienka boli vysadené do piesku v intervaloch priblizne 1 m. Po 4 rokoch prezilo 6 % rastlin
a niektoré z nich su pomerne silné. Medzi lepSie zakorenenymi rastlinami sa ujali spolo¢enstva
liSajnikov.

- Vysievanie semien Stiavca (nepodarilo sa).

- Aplikovanie semien silenky na Sindlovy Strk obohateny o kompost bez raseliny. Rastliny sa uspeSne
ujali.

- Premiestnenie hrdobarky pachnucej a ovsika oby€ajného do Sindlového Strku pocas zimy — podarilo
sa iba niekolko zakorenenych rastlin, nie roz8irenie.

- Vysadenie prutnatca metlovitého — prutnatec sa zakorenil, ak po vysadeni zostalo prostredie vihké.

- Vytvorenie Ik pre bezstavovcov. V lokalite Dengewest South bol spod pastvin vytazeny Strk
a prebehla obnova na Iuky bohaté na nektar, ktoré su uréené pre bezstavovcov, hlavne vcely.

Prevadzkovatel (v su€asnosti spoloénost Hanson Aggregates) konzultoval uz od 60. rokov 20.
storocia vSetky plany obnovy v lokalite Dungeness s organizaciou RSPB a agenturou Natural England
(p6vodne English Nature). Metédy obnovy a jej vysledky pre biodiverzitu sa postupom ¢asu neustale
zlepsSuju.

Odkazy: www.afterminerals.com
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Strategické planovanie rekultivacie lomu

Typ tazby: lomy
Krajina: Francuzsko

Opis:

Miestne plany tazby v lomoch vo vS8eobecnosti obsahuju usmernenia na obnovu v ramci Uzemnych
jednotiek. Projekt, ktory navrhlo regionalne riaditelstvo priemyslu a energetiky regiénu lle-de-France,
analyzoval vysledky strategického planovania obnovy niekofkych lokalit v oblasti La Bassée (SPA
FR1112002) a pripravil metédu tejto obnovy. Dobrym prikladom su skusenosti so skupinami ,Cellules
de reflexion“ pri rozhodovani o obnove lokalit na zaklade koherentného pristupu v niekofkych
oblastiach tazby.

Francuzske nariadenia skutocne neuréuju postupy fungovania potrebnych poradnych organov (ich
ZloZzenie, ulohu, trvanie atd.). To viedlo navrhovatelov projektov v environmentalne citlivych
suvislostiach k spontannemu vytvoreniu neformalnych ,skupin pre reflexiu“ (nazyvanych ,cellules de
réflexion®), ktoré sponzoruju prevadzkovatelia, kompeteniné organy atd. Tato pracovna skupina
analyzuje buducnost tazobnej lokality rozSirenim analyzy na suvisly priestorovy celok s cieflom
obsiahnut vSetky problémy daného Gzemia.

Odkaz: DRIRE lIle-de-France, 2006. Etude sur 'aménagement global des carrieres a I'échelle du
gisement.

Obnova Strkového lomu vytvorenim pobreznych biotopov

Typ tazby: Strkovy lom

Krajina: Rakusko

Cielové biotopy a druhy: pobrezné biotopy a niekolko druhov z ¢erveného zoznamu
SCI/SPA: NIE

Opis:

Lom v lokalite Steyregg na Dunaji zasobuje pieskom a Strkom hornorakuske stavebné hospodarstvo
od roku 1962 a mal by byt aktivny do roku 2025. Projekt tazby Strku vytvara po tazbe velké zvodnené
vrstvy, ktoré sa podobaju na stojaté vody na brehoch starého Dunaja, ktoré vidiet na historickych
mapach. Osidlenie novovytvorenych biotopov sa zacCina aplikovanim pédy a bahna z jedného stale
existujuceho miesta so stojatou vodou na brehy novych nadrzi. Velké €asti Uzemia sa ponechaju
prirodzenej obnove. Cielom obnovy je znovu vysadit, chranit alebo zvacsit populaciu viac ako 20
Ciasto¢ne vysoko ohrozenych druhov rastlin uvedenych na ¢&ervenom zozname, 7 druhov
obojzivelnikov z ¢erveného zoznamu, 3 druhy plazov z ¢erveného zoznamu, 20 Ciasto¢ne ohrozenych
druhov vazok a niekolko ohrozenych vtakov.

Okrem mnohych druhov z ¢erveného zoznamu sa v obnovenych oblastiach v si¢asnosti nachadzaju
2 druhy rastlin (Nymphoides peltata, Hydrocharis morsus-ranae), ktorych jediné zname populacie sa
nachadzaju v spolkovej krajine Horné Rakusko. Pozoruhodné su aj vysledky v oblasti obojZivelnikov —
napriklad druh Bufo viridis sa v novych nadrziach vyskytuje opat po viac ako 25 rokoch od
posledného zaznamu o tomto druhu vtakzvanom ,Steyregger Au“. Vela obojzivelnikov je tiez
zastupenych velkou populaciou. Pokial ide o vtaciu faunu, nachadza sa tu niekolko ohrozenych
druhov, ktorym velmi prospievaju tazobné Cinnosti a stratégie obnovy (napr. Luscinia svecica, Riparia
riparia, Actitis hypoleucos, Charadrius dubius). V blizkosti tazby kameniva Zije aj populacia druhu
Castor fiber — celoeurdpskeho ohrozeného Zivo&icha. Tento projekt tazby kameniva je nielen
hospodarsky vyznamnym prinosom pre tazbu surovin v Hornom Rakusku, ale aj délezitym
celotatnym projektom na ochranu mnohych ohrozenych druhov.

Odkaz:
http://www.uepg.eu/uploads/documents/biodiversity/biodiversity%20 case study austria 2.pdf
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Obnova pieskového a Strkového lomu v Madride

Typ tazby: pieskovy a Strkovy lom

Krajina: Spanielsko

Cielové biotopy a druhy: NIE

SCI/SPA: v ramci narodného parku (Parque Regional del Sureste) a v blizkosti lokality SPA a SCI

Opis:

V lome umiestnenom v Urodnej nizZine rieky Jarama v ramci narodnej rezervacie a v blizkosti lokality
SPA a SCl sa realizuje projekt obnovy, ktory zohladfiuje ochranné ciele riadiaceho planu
vypracovaného pre prirodnu oblast’.

Obnova bola zrealizovana prostrednictvom:

- obnovy prirodzenych biotopov a zlepSenia poSkodenych oblasti v rdmci rieky a brehov,
- regeneracie biotopov v lagunach, ktoré su vysledkom tazby,

- pouzitia ohrozenych autochténnych druhov na siatie a vysadzanie.

Obnovenu oblast dostali regionalne uUrady a v su€asnosti sa povazuje za prirodnu oblast vysokej
ekologickej hodnoty.

Odkazy: Pripadovu $tudiu poskytla organizacia FdA — Federacién de Aridos (Spanielska Federacia
kameniva).

Obnova lomov v lokalitach Phokis a Milos

Tazba: tazba perlitu a bentonitu v regiéne Milos, tazba bauxitu v regiéne Phokis
Krajina: Grécko

Ciel'ové biotopy a druhy: NIE

SCI/SPA: NIE

Opis:

Tieto lomy sa nachadzaju na ostrove Milos a v strednom Grécku v regidéne Phokis. Pri prevadzke
bane a planovani obnovy bolo pouzité posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie (EIA).

Sucasne s tazbou sa postupne vykonavaju prace na obnove, ktoré sa skladaju z piatich stupriov,
pricom kazdy z nich zavisi od Uspechu predchadzajuceho:

1. Uprava terénu bane a skladky. Po&as prvej fazy obnovy sa upravi terén na mieste tazby a v jeho
okoli s cielom dosiahnut dobré prepojenie vramci celého Uzemia. VSade, kde je to mozné, sa
odpadovy material vyprodukovany poc&as tazby pouzije na vyplnenie vytazenych bani.

2. Pokrytie ornicou: uloZenie urodnej pody. Lokalita sa pokryje ornou pédou, ktora bola uskladnena
alebo ziskana z nedalekych skladok.

3. Siatie: snaha o rozmnoZenie miestnej vegetacie.

4. Vysadenie stromov a krikov. Zalozenie $kolky v lokalite Phokis (1980) a na ostrove Milos (1995),
v ktorej sa rozmnoZuju pévodné rastliny.

5. Oplotenie, zavlazovanie a vSeobecna udrzba. Oplotenie a nepretrzité sledovanie obnovenych
oblasti su jedinou obranou proti ovciam a kozam. V suvislosti s nedostatkom zrazok je rieSenim
zavlazovanie — aspon dovtedy, kym rastliny nedorastu do primeranej velkosti.

Odkazy: Bringing nature back to the mine (brozura). Silver & Baryte Ores Mining Co. S.A.

Michalis Stefanakis a pani Vini Filippi (S&B Industrial Minerals S.A.). Prezentacia na zasadnuti
poradného organu pre vedu, techniku a technolégiu (SBSTTA) Dohovoru o biologickej diverzite,
v PariZi 2. — 6. jula 2007
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Obnova lomov v susedstve lokalit Natura 2000

Tazba: lom

Krajina: Belgicko

Cielové biotopy a druhy: ropucha kratkonoha, kunka starostliva, sokol pestry, sokol stahovavy
a vazka

SCI/SPA: medzi dvomi oblastami Natura 2000

Opis:

Lom sa nachadza medzi dvomi oblastami Natura 2000 s velkym biologickym vyznamom. Tato oblast
je utoCiskom vefmi Sirokého spektra rastlinnych a zivo&iSnych druhov, z ktorych mnohé su vo
Valénskom regione zriedkavé, &i dokonca velmi vzacne. Cielom obnovy realizovanej v lome bolo
vytvorenie oblasti podobnych tym, aké sa nachadzaju v susediacich lokalitdch Natura 2000.

Medzi prijatymi opatreniami je aj Ciasto¢na obnova pdévodného reliéfu a v minulosti existujucich
travnikov s ekologickym vyznamom, ako aj vytvorenie prirodnych brehov pri vytazenej nadrzi s cielom
poskytnut’ vhodné biotopy pre niekolko druhov zavislych od vodného prostredia vratane vazok,
obojzivelnikov, vodnych vtakov, potapnikov atd'.

V roku 2006 bola tiez vypracovana ekologicka S§tudia zamerana na odhalenie najzaujimavejSich
pritomnych druhov a terénov a zaistenie ich ochrany. V mnohych doCasnych mlakach bola objavena
velmi vyznamna populacia ropuchy kratkonohej, ako aj mala populacia kunky starostlivej. Tieto dva
druhy predstavuju jedny z najohrozenejSich obojzivelnikov v krajine. V tejto lokalite uZ hniezdi sokol
pestry a da sa vidiet aj sokol stahovavy. Obnovené oblasti mokradi uz poskytuju uUtolisko vazke
uvedenej na belgickom €ervenom zozname. V su€asnosti sa uz planuje nova $tudia o faune, flére
a teréne s cielom spresnit’ vysledky a preStudovat’ vyvoj biotopov v lokalite lomu.

Po ukonceni tazby sa lom vrati do verejného majetku a stane sa zénou ekologického a krajinného
vyznamu. Pre svoje zvlastne geografické umiestnenie medzi dvomi lokalitami Natura 2000 bude lom
kfu€ovym prvkom v miestnej ekologickej sieti.

Odkaz: Pripadové Studie asociacie UEPG o biodiverzite
http://www.uepg.eu/uploads/documents/biodiversity/biodiversity _case_study belgium_7.pdf

Projekt zalesnenia

Tazba: kaolin

Krajina: Spojené kralovstvo

Cielové biotopy a druhy: horské dubové a jasenové lesy (oznaené ako ohrozeny biotop
v Spojenom kralovstve)

SCI/SPA: NIE

Opis:

Projekt zalesnenia je projektom obnovy po banskej tazbe. Jeho cielom je obnovit’ krajinu v oblasti
tazby kaolinu v lokalite Cornwall. Je pokracovanim projektu na obnovu vresoviska. Od roku 1997 do
2004 bolo na byvalych tazobnych miestach obnovenych 750 hektarov nizinného vresoviska, ktoré
predstavuje dalSi ohrozeny biotop. Tieto dva projekty spolu tvoria najvacsiu iniciativu svojho druhu

v Eurépe. Pri obnove lokalit budu odstranené nepdvodné alebo komeréne vysadené druhy a znovu
budu umiestnené duby, jasene a dalSie pdvodné listnaté stromy.

Odkazy: Pripadovu $tudiu poskytlo zdruzenie IMA_Europe.
http://www.naturalengland.org.uk/regions/south west/ourwork/chinaclaywoodlandproject.aspx
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5. Tazba v morskych oblastiach

Medzinarodna rada pre vyskum mora (ICES)

Typ tazby: niekolko miest tazby v mori
Krajina: niekolko krajin v oblasti severného Atlantiku

Opis:

ICES je organizacia, ktora koordinuje a podporuje vyskum mora v severnom Atlantiku. Tento vyskum
zahffia aj prifahlé moria, napriklad Baltické more a Severné more. Funguje ako miesto stretavania
komunity viac ako 1 600 morskych vedcov z 20 krajin v oblasti severného Atlantiku.

Vedci, ktori pracuju prostrednictvom rady ICES, zhromazduju informacie o morskom ekosystéme.
Okrem vypifiania medzier v sG&asnych znalostiach sliZia tieto informacie aj na vypracovanie
nezaujatych, apolitickych sprav. Tieto spravy potom vyuziva 20 Elenskych Statov, ktoré financuju
a podporuju radu ICES, na pomoc pri spravovani severného Atlantického oceana a prilahlych mori.

Pracovné a studijné skupiny rady ICES sa zaoberaju vietkymi aspektmi morského ekosystému, od
oceanografie po morské vtaky a cicavce. ZaloZzena bola pracovna skupina pre ucinky tazby
sedimentov v morskych ekosystémoch (WGEXT).

Prehlad vyskumu morskej tazby najdete vo vyro€nych spravach pracovnej skupiny rady ICES pre
tazbu: http://www.ices.dk/iceswork/wgdetail.asp?wg=WGEXT

Pracovna skupina WGEXT rady ICES tiez preskimala a vypracovala spravy o programoch
mapovania narodnych zdrojov, zmenach legislativnych a administrativnych ramcov, pristupoch
k posudzovaniu environmentalneho vplyvu a vyskumu ¢&lenskych krajin v oblasti tazby morskych
usadenin.

Okrem toho pracovna skupina WGEXT preskimala a vyhodnotila pouzivanie usmerneni rady ICES
pre tazbu v jednotlivych E&lenskych krajinach. Vacésina ¢lenov sa odvolava na tieto usmernenia
v narodnych regulaénych ramcoch a niektoré uvadzaju vyslovny odkaz na niektoré alebo v3etky
ustanovenia vo svojich zakonnych nariadeniach.

Pracovna skupina preskumala skusenosti €lenskych krajin pri vykonavani programov sledovania
v suvislosti s ¢innostami tazby morskych usadenin. Z dévodu spolo¢nej potreby podrobnejSie posudit
kfuCové problémy sa €lenovia dohodli, Ze poskytnu dalSie reakcie ihned po zasadnuti.

Odkazy: ICES, 2007. Sprava pracovnej skupiny pre ucinky tazby sedimentov v morskych
ekosystémoch (WGEXT), 17. — 20. aprila 2007, Helsinki, Finsko. ICES CM 2007/MCH:08. 96 s.
Sutton, G. a Boyd, S. (eds.), 2009. Effects of Extraction of Marine Sediments on the Marine
Environment 1998-2004. Sprava koordinovaného vyskumu rady ICES ¢. 297, 180 s.

Informacie su k dispozicii na stranke: www.ices.dk

Osvedcené postupy pri tazbe kameniva v morskom prostredi: projekt Goodmarine

Typ tazby: tazba kameniva
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:
Tento projekt riadi katedra bani, lomov a mineralového inZinierstva Univerzity v Leedse s podporou
organizacie MIRO (Mineral Industry Research Organisation).

Webova stranka projektu Goodmarine poskytuje informacie pre tych, ktori sa zaujimaju alebo su
zapojeni do taZzby kameniva bagrovanim v morskom prostredi. Hlavnhym cielom je v8ak vyzdvihnut
,osvedcené postupy“ zamerané na odstranenie alebo minimalizovanie vplyvov na Zivotné prostredie.
Webova stranka tieZ poskytuje ¢lenom tohto odvetvia uzitoéné zdroje tykajuce sa ich planov,
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procesov a prevadzky. KedZze morské biotopy zatial nie su dobre zname, prebieha rozsiahly vyskum.
Jeho vysledky prispeju k budicemu zlep3eniu postupov pri regulacii a bagrovani. Ako ukazuje
webova stranka, uz teraz existuje v Spojenom kralovstve vela praktickych prikladov osved&enych
environmentalnych postupov.

Kapitola o osved€enych postupoch obsahuje &asti tykajuce sa zmierfiovania rizik a sledovania.
Opatrenia navrhnuté konkrétne na zabranenie negativnym vplyvom na lokality a charakteristiky
uréené smernicou o biotopoch a smernicou o vtdkoch by mali byt su€astou pociatoénych navrhov na
vydanie licencie na tazbu bagrovanim. Navrhy, pri ktorych existuje predpoklad, Ze by mohli negativne
ovplyvnit chranené eurdpske lokality, by sa mali posudzovat v suvislosti s moZznostami stanovenia
ur€itych podmienok na zabranenie tymto nepriaznivym uc€inkom. Medzi takéto upravy mézu patrit
zmeny umiestnenia alebo rozsahu navrhovanych prac, nacasovanie urcitych c&innosti a pouzitie
urcitych zavazkov alebo pravnych dohéd.

Odkaz: http://www.goodmarine.com

Vplyv tazby kameniva pozdiz pobreZia Dieppe

Typ tazby: tazba kameniva v mori
Krajina: Francuzsko

Opis:

Stredisko ,Centre Régional d’'Innovation et de Transfert de Technologies (CRITT)“ spravuje projekt
zamerany na sledovanie vplyvov tazby kameniva pozdiZz pobreZia pri meste Dieppe na severe
Francuzska. Hlavné ciele tohto projektu su:

- vyvoj metddy sledovania existujuceho tazobného miesta pouzitelnej pre tazby velkého rozsahu
(europsky programovy projekt pre vychodnu ¢ast Lamansského prielivu — INTERREG Il1),

- kvantitativne posudenie priamych vplyvov bagrovania na Zivé zdroje (bentické organizmy a rybolov)
porovnanim s referenénou lokalitou bez tazby,

- Uzemné posudenie nepriamych vplyvov bagrovania (hlavne preteCenie jemnych €astic),

- prechodné posudenie tychto vplyvov prostrednictvom sledovania postupu obnovy morského dna
(fyzickej a biologickej),

- vyCislenie intenzity a trvania naru8enia celého bentického a rybného osidlenia.

Odkaz: http://critt.estran.free.fr/critt.htm

Ochrana prirody a tazba kameniva v regione vychodného Lamansského prielivu

Typ tazby: bagrovanie kameniva v mori
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:

Medzi rokmi 2000 a 2004 sa centrum CEFAS (Centre for Environment, Fisheries and Aquaculture
Science, Spojené kralovstvo) zaviazalo vypracovat Studiu financovanu vladou s ndzvom Assessment
of the Rehabilitation of the Seabed following Marine Aggregate Dredging (Posudenie rekultivacie
morského dna po bagrovani kameniva z mora), ktorej cielom bolo preskumat fyzicku a biologicku
obnovu morského dna po zastaveni bagrovania. Studia sa realizovala na niekolkych opustenych
alebo nepouzivanych tazobnych miestach, ktoré boli predtym vystavené komerénej tazbe kameniva
v juznej Casti Severného mora a pri juznom pobrezi. Vysledky a zavery prace su zalozené na udajoch
zhromazdenych na lokalitach pouzivanych v ramci prieskumu a ako také sa nemusia tykat vSetkych
lokalit tazby kameniva.

Vysledkom Studie boli dve technické spravy. V prvej z nich sa zdéraziuje, ze stupen prirodzeného
fyzického narusenia hra vyznamnu udlohu pri ovplyviiovani Struktiry spoloCenstiev epifauny po
zastaveni bagrovania.

V druhej sprava sa uvadzalo, Ze obnova makrobentickych spoloCenstiev trva az Sest rokov po
zastaveni bagrovania kameniva, a poskytla aj vSeobecny ramec posudzovania Studii zaoberajucich
sa opatovnym osidlenim po zastaveni tazby. Tento dokument ukazuje, Ze zretelné rozdiely v povahe
zostav na skumanych lokalitdch vystavenych vysokym a nizkym udrovniam intenzity bagrovania
pretrvavaju aspon Sest rokov po skonéeni bagrovania.
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Dal$iu pozoruhodnu pracu na tuto tému viedla vjuznej &asti Severného mora av Lamangskom
prielive spolo€nost Marine Ecological Surveys Ltd spolo€ne s Univerzitou v Plymouthe. Dokument
s nazvom Impacts of Marine Aggregate Dredging on Benthic Macrofauna off the South Coast of the
United Kingdom (Vplyvy bagrovania kameniva z mora na bentickd makrofaunu pri juznom pobrezi
Spojeného kralovstva) vyvodzuje zaver, ze rychlost obnovy biomasy po bagrovani bola nizSia ako
v pripade r6znorodosti druhov a hustoty populacie.

Okrem prac tykajucich sa obnovy a zotavenia sa realizuju aj prace v oblasti regeneracie a obohatenia
morského dna po zastaveni bagrovania kameniva. Sucasné Studie su zamerané v prvom rade na
rozmiestiiovanie takych prostriedkov na morskom dne, ktoré podporuju obnovu bentickych
organizmov. Medzi také prostriedky patri Strk a lastury.

Projekt, ktory v suCasnosti realizuje centrum CEFAS, za zaobera rozmiesthovanim Strku a jeho
potencialom pre regeneraciu morského dna po bagrovani kameniva z mora. V roku 2005 centrum
Cefas v spolupraci s prislusnym odvetvim vytvorilo pokus v teréne v taZobnej oblasti pri rieke
Humber. Ciefom pokusu je v praxi otestovat rozmiesthovanie Strku ako pristup k ozdraveniu oblasti
morského dna, kde sa mohol v désledku bagrovania nahromadit’ piesok. Tato oblast’ bola v minulosti
povolenym miestom tazby kameniva, ktoré bolo vratené po niekolkych rokoch pouzZivania. Na
realizaciu pokusu s rozmiestiiovanim si centrum Cefas prenajalo bagrovacie plavidlo na vytazenie
$trku zo susednej povolenej oblasti. Strk bol potom uloZeny na miesto pokusu. Pred uloZzenim $trku
vykonalo centrum Cefas niekolko prieskumov stavu pred samotnym pokusom, zopakovalo ich po
ulozeni atieto prieskumy pokraduju ako sucast trvajuceho programu na zistenie rychlosti obnovy
bentického prostredia. Tato praca dalej pokraCuje ajej vysledky budu zname v priebehu
nasledujucich rokov.

Ciefom prace, ktorou sa zaobera Univerzita v Southamptone v spojeni so zdruZzenim Shellfish
sociation of Great Britain, je preskimat moznosti lastur urychlit obnovu morského dna, z ktorého bolo
vybagrované kamenivo. Tento projekt je zamerany na stanovenie vyznamu biogénneho materialu
(lastur) ako podkladu prispievajucemu k biodiverzite existujucich prirodnych pieskovych a strkovych
lokalit na morskom dne a sledovanie osidlovania lastur ulozenych na morské dno s vybagrovanym
$trkom na vychod od ostrovu Wight v porovnani s morskym dnom bez zasahu.

Odkaz: Cooper, K.M., Eggleton, J.D., Vize, S.J., Vanstaen, K., Smith, R., Boyd, S.E., Ware, S.,
Morris, C.D., Curtis, M., Limpenny, D.S. a Meadows, W.J., 2005. Assessment of the re-habilitation of
the seabed following marine aggregate dredging - part Il. Sci. Ser. Tech Rep., Cefas Lowestoft, 130:
82 s.

Usmernenie o nerastnych surovindch v mori

Typ tazby: bagrovanie piesku a Strku
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:

KedZe piesok a Strk predstavuju vacsSinu nerastnych surovin, ktoré sa ziskavaju bagrovanim
z anglického morského dna, toto usmernenie sa zameriava hlavne na ne. Tyka sa vSak vo
vSeobecnosti aj dalSich nerastnych surovin, ktoré je mozné ziskat bagrovanim z morského dna,
napriklad zvapenatenych morskych rias (maerl), uhlia arudnych nerastov. V suvislosti s tymito
tazobnymi aktivitami bol zavedeny cely rozsah kontrolnych mechanizmov, ktorych cielom je zaistit,
aby tazba nebola pri¢inou neprijatelnych negativnych vplyvov. Vlada chce byt svedkom toho, ze
vyuzivanie piesku a Strku vybagrovaného z mora bude pokraovat do tej miery, aby bolo v sulade so
zasadami udrzatelného rozvoja. Vlada je presvedéena, Ze sa to da dosiahnut minimalizaciou celkovej
plochy, na ktorej je povolené bagrovanie, starostlivym vyberom umiestnenia novych oblasti
bagrovania, vypracovanim posudenia vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) tam, kde sa to vyZaduje
atd.

Environmentélne vyhlasenie by malo obsahovat’ uvahu o praktickych krokoch, ktoré by sa mohli prijat
na zmiernenie ucinkov navrhovanej tazby nerastnych surovin. Tieto kroky by mali suvisiet s danou
lokalitou a byt Uuzko prepojené s urlitymi mozZnymi vplyvmi na Zivotné prostredie zistenymi poc€as
vypracuvania spravy EIA. Medzi opatrenia na zmiernenie méze patrit
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e Uprava hibky bagrovania s ciefom obmedzit zmeny v hydrodynamike aschéme prenosu
sedimentov na prijatelnu uroven,

e dohodnuté trasy navigacie bagra s ciefom minimalizovat zasahovanie do lodnej dopravy,
rybolovu a dalSich druhov vyuzitia mora,

e rozdelenie oblasti s povolenou tazbou na zény s cielom chranit citlivy rybolov, optimalizovat
pristup k tradi€¢nému rybolovu a znizit' vplyv na citlivé bentické sustavy,

e vymedzenie zon s vylu€enim tazby s cielom chranit’ vzacne alebo trvalé spolo¢enstva, ktoré
sa vyskytuju v malych oblastiach v ramci ovela vaésich vyuzivanych oblasti,

e vyber techniky bagrovania a naasovanie prac spolu s ich rozdelenim na stupne moéze tiez
pomoct pri prevencii naru$enia prostredia,

e sezOnne obmedzenia, ak su primerané, scielom minimalizovat vplyv na populacie
migrujucich ryb alebo citlivé etapy zivota ryb alebo bentosu,

e bezpecCnostné naraznikové zény okolo vojnovych hrobov, vyznamnych vrakov alebo inych
morskych archeologickych lokalit, potrubi a kablov.

Usmernenie sa tyka aj sledovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Odkaz: Usmernenie ,Marine Mineral Guidance 1: Extraction by dredging from the English
seabed", 2006, Ministerstvo pre samospravu a miestnu spravu, Spojené kralovstvo

Osvedcené postupy pri bagrovani kameniva z mora

Typ tazby: bagrovanie kameniva v mori
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:

Kamenivo zmora hra vyznamnu ulohu pri poskytovani vysokokvalitnych surovin pre stavebny
priemysel Spojeného kralovstva, ako aj pre ochranu pobrezia. Piesok a Strk sa zvyCajne tazia
z morského dna pouZitim plavajucich vle€¢nych sacich bagrov, ktoré su schopné prevazat az 9 000
ton nakladu z morskych tazobnych lokalit priamo do dokov umiestnenych v blizkosti miesta konecnej
spotreby. Povolenie pre tieto tazobné oblasti vydava institicia Crown Estate po rozsiahlom
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (EIA) a procese konzultacie s ucastnikmi, ktory v minulosti
riadilo ministerstvo pre samospravu a miestnu spravu a ministerstvo Zivotného prostredia, vyzivy
a pofnohospodarstva a v su€asnosti agentura Marine and Fisheries Agency (MFA), vykonna agentura
ministerstva zivotného prostredia, vyzivy a pofnohospodarstva.

V roku 2002 vlada poskytla dalsi zdroj financovania zdanenim primarneho kameniva z pozemnych aj
morskych zdrojov. Tento fond ALSF (Aggregate Levy Sustainability Fund) ma Styri hlavné ciele:

1. minimalizovat dopyt po primarnom kamenive,

2. podporovat tazbu a dopravu Setrnu vocéi zivotnému prostrediu,

3. rieSenie environmentalnych vplyvov tazby kameniva v minulosti,

4. odSkodnenie miestnych spolo¢enstiev za ucinky tazby kameniva.

Anglicky fond ALSF tykajuci sa morskej tazby bol zriadeny hlavne na podporu vyskumu, ktory
povedie k lepSiemu porozumeniu povahe a citlivosti morskych zdrojov voci ich naruseniu bagrovanim
kameniva a spésobu, akym mozno tieto vplyvy minimalizovat.

Usmernenie obsahuje aj dalSie zaujimavé Casti, napriklad Natural Seabed Resources (Prirodné
zdroje morského dna), v ktorej su uvedené niektoré projekty a priklady tykajuce sa najmd mapovania
zdrojov na morskom dne, Mitigation and Management (Zmiernenie vplyvov a riadenie) bagrovania
kameniva z mora atd.

Odkaz: Marine aggregate extraction: Helping to determine good practice. Zbornik z konferencie:
september 2006. Editori: Newell a Garner.
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Stratégia pre britsky priemysel tazby kameniva z mora

Typ tazby: bagrovanie kameniva v mori
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:

Tazba kameniva v mori prebieha na velmi malej &asti kontinentalneho $elfu Spojeného kralovstva —
kazdy rok sa vybagruje oblast s rozlohou zvy€ajne okolo 140 km2. Napriek tejto malej ploche si
priemysel uvedomuje, Ze morské prostredie, v ktorom pbsobi, je citlivé, a pripusta, ze ma
zodpovednost' za riadenie svojich Cinnosti takym spésobom, ktorym sa minimalizuju vSetky ucinky na
morské prostredie a jeho dalSich pouZivatelov. V ramci kapitoly o ochrane Zivotného prostredia su
urcené niektoré klu¢ové ciele a ukazovatele:

- minimalizovanie Uzemného rozsahu bagrovania zodpovednym a efektivnym riadenim,

- udrZiavanie a rozvoj prinosu odvetvia k porozumeniu morskym pieskovym

a Strkovym biotopom a vyvoju britského morského prostredia,

- znizenie vplyvu atmosférickych emisii vypustanych v priebehu procesov produkcie

a dopravy.

Odkazy: Strength from the depths. A sustainable development strategy for the British marine
aggregate industry. BMAPA (British Marine Aggregate Producers Association). November 2006.

6. Sledovanie a ukazovatele

Navrh ukazovatelov pre integrované riadenie tazby surovin a ochrany prirody v nemeckom
cementarenskom priemysle (pilotny projekt v cementarni Schelklingen)

Typ tazby: cementaren
Krajina: Nemecko

Opis:

Pilotny projekt v cementarni Schelklingen poskytol vedecky podlozené rieSenia pre dalSiu
optimalizaciu rovnovahy medzi tazbou surovin a ochranou prirody. TaZba surovin na vyrobu cementu
predstavuje znany zasah do prirody a krajiny. Lomy vSak mézu dokonca aj po€as svojej prevadzky
vykonavat aj déleZitu funkciu pri ochrane prirody a druhov: ich zvlaStne miestne podmienky &asto
poskytuju biotopy pre vzacne a ohrozené druhy zvierat a rastlin, ktoré v kultivovanych krajinach uz
takmer neexistuju. Ciefom pilotného projektu bolo vypracovat ukazovatele, pomocou ktorych je
mozné merat r6znorodost druhov a biotopov v lomoch.

Kvalitativne a kvantitativne ukazovatele biodiverzity boli navrhnuté a vyskuSané s ciefom umoznit
meranie, okrem iného, ucinkov opatreni na ochranu prirody pred banskou tazbou, po¢as nej a po nej.
Potom boli ukazovatele za¢lenené do akéného planu pre biodiverzitu a akéného planu pre druhy; tieto
akéné plany v sebe spajaju analyzu nedostatkov, vyskum, sledovanie a planovanie sankcii — vratane
odhadov nakladov — a tak podporuju moznosti a ciele existujucich nastrojov planovania a zvlast ich
ekologického obsahu.

Pocas trvania projektu boli vypracované r6zne ukazovatele pre fléru, faunu a typy biotopov, ktoré boli
prispdsobené tak, aby vyhovovali Specifickym podmienkam a potencialu taZzobnych oblasti, s ciefom
rovnako pristupovat’ k poZiadavkam prevadzky lomu aj ochrany prirody. Ukazovatele biodiverzity boli
vyskisané pocas trvania projektu v cementarni v Schelklingene v juznom Nemecku spolu s réznymi
postupmi sledovania réznorodosti druhov a biotopov.
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Ziskané vysledky boli pouZzité ako zdklad pre vypracovanie akénych planov pre biodiverzitu, ktoré sa
zaoberali konkrétnymi opatreniami na udrzanie a podporu réznorodosti druhov. O vysledkoch projektu
sa diskutovalo na seminari s odbornikmi zo spolo¢nosti a federacii ré6znych odvetvi nekovovych
nerastov a v dialégu zainteresovanych stran vratane uradov a mimovladnych organizacii.

Odkazy: Trénkle, U., Rademacher, M., Friedel, G., Léckener, R. , Basten, M. & Schmid, V., 2008.
Sustainability indicators for integrated management of raw material and nature conservation — pilot
project in the Schelklingen cement plant. Cement International: 4/2008 (zv. 6) s. 68 — 75.
Informacie (v nemcine) su k dispozicii na stranke: http://www.initiative-nachhaltigkeit.de/

Sledovanie vplyvov lomov v ramci alebo v blizkosti lokalit SPA v Katalansku

Typ tazby: tazba kameniva

Krajina: Spanielsko

Cielové biotopy a druhy: Falco naumanni, Tetrax tetrax, Burhinus oedicnemus, Melanocorhypha
calandra, Miliaria calandra, Alauda arvensis, Galerida theklae, Galerida cristata

SCI/SPA: niekolko lokalit SPA na planach pri meste Lerida

Opis:

V roku 2004 bola podpisana dohoda medzi regionalnym ZdruZenim kameniva (Gremi d’Arids de
Catalunya) a Ministerstvom Zzivotného prostredia regionalnej katalanskej vlady s cielom vyhodnotit
ucinnost dohodnutych opatreni na zmiernenie rizik pre stepné vtactvo v oblastiach, ktoré su sucastou
alebo v blizkosti lokalit SPA a vykonava sa v nich taZzba kameniva. Hoci sa nepredpokladal Ziadny
vyznamny vplyv na lokality SPA, kedZe najdbleZitejSie oblasti pre stepné vtactvo neboli tazobnymi
¢innostami zasiahnuté, bolo dohodnutych niekofko dodatoénych opatreni na zmiernenie s cielom
predchadzat akémukolvek moznému riziku straty biotopu. Sucastou tychto opatreni bolo vytvorenie
nového neobrabaného Uzemia na pdvodne kultivovanom uzemi a jeho nasledné spravovanie ako
vhodného biotopu pre stepné vtactvo, napr. prostrednictvom pastvin, kosenia a siatia.

Sledovanie, ktoré realizovali renovovani vedecki odbornici, ukazalo, Ze nepriSlo k ziadnemu
zmenSeniu pdvodnych populacii druhov v oblasti a nové neobrabané oblasti spravované pre stepné
vtactvo boli ucinne vyuzité pre ciefové druhy. V tychto oblastiach sa dosiahlo dokonca urcité zvySenie
vyskytu druhov. Nové neobrabané Uzemie napriklad vo velkom vyuzival drop obojkovy. Na tychto
neobrabanych Uzemiach, napriek tomu, Ze predstavuju iba 5 % lokality SPA Balaguer (1 358 ha), sa
vyskytovalo priblizne 15 — 20 % samcov pozorovanych poc€as ich reprodukéného predvadzania
a samic s mladatami, ktoré patria do lokality SPA.

Odkaz: Pripadovi $tudiu poskytla organizacia FAA — Federacién de Aridos ($panielska Federacia
kameniva), 2008.
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7. Spolupraca s prisluSnymi organmi a u¢astnikmi

Priklady dobrej spoluprdace v Spojenom kralovstve

Typ tazby: r6zne typy tazobnych aktivit
Krajina: Spojené kralovstvo

Opis:

Vo vSeobecnosti existuje dobra spolupraca medzi banskym priemyslom a organizaciami na ochranu
prirody. Priblizne 700 celonarodne ddlezitych uzemi osobitného vedeckého vyznamu (SSSI) a ovela
viac chranenych prirodnych Uzemi je spojenych s tazbou a prostrednictvom obnovy lomov boli
vytvorené velké oblasti dolezitych biotopov.

Forum Minerals and Nature Conservation Forum, ktoré predstavuje partnerstvo medzi priemyslom
nerastnych surovin a agenturou English Nature (v su¢asnosti Natural England), vliadnou agenturou
zastavajucou zaujmy ochrany prirody, zohravalo poc¢as poslednych 10 rokov klu¢ovu ulohu v spajani
priemyslu a ochrancov s ciefom vytvarat, vzajomne si vymiefiat a rozSirovat overené postupy.

V nedavnej dobe pokracovalo v praci s priemyslom nerastnych surovin na dosiahnuti vacsieho poctu
prioritnych biotopov na tazobnych lokalitach partnerstvo Nature After Minerals medzi agenturou
Natural England a organizaciou RSPB. Teraz napriklad existuje dohoda medzi agentirou Natural
England a spolo€nostou, ktora tazi raselinu, o obnove biotopu nizinného vrchoviska na uzemie SAC
v oblasti Thorne and Hatfield moors v regidéne South Yorkshire a Wedholme Flow v regione Cumbria.

Odkazy: http://www.mineralsandnature.org.uk/
http://www.afterminerals.com/

Skupiny ,,Cellules de reflexion*

Typ tazby: tazba kameniva
Krajina: Francuzsko
SCI/SPA: SPA La Bassée

Opis:

Skupiny ,Cellules de réflexion® su dobrovolné skupiny tvorené prislusnymi organmi, taZzobnym
odvetvim a miestnymi zainteresovanymi stranami s ciefom diskutovat o rozvoji tazobnych aktivit
v suvislej oblasti spojenej s loZziskom nerastnych surovin (napr. 500 — 2 000 ha na uzemi SPA La
Bassée v regione lle de France).

Ich cielom je zorganizovat rozumnu tazbu surovin a prediskutovat stratégiu obnovy lokalit. Tieto
skupiny predstavuju novy medzistupen v rozhodovani, a to medzi miestnym planom tazby v lomoch
a jednotlivymi povoleniami na tazbu. V poslednych dvanastich rokoch bolo zalozenych niekolko
takychto skupin vo viacerych oblastiach regionu ,lle-de-France®, v ktorom sa nachadzaju a tazia
vyznamné loziska, pricom niektoré z nich su sucastou oblasti Natura 2000 (napr. La Bassée, SPA,
27 643 ha).

Odkaz: DRIRE lle-de-France, 2006. Etude sur 'aménagement global des carriéres a I'échelle du
gisement. Spravu vypracovala skupina Ecospheére.
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Spoluprdca medzi neenergetickym tazobnym priemyslom a regionalnymi dradmi Zivotného
prostredia v Katalansku

Typ tazby: tazba kameniva
Krajina: Spanielsko

Opis:

V tomto regidne existuje dobra komunikacia a spolupraca medzi navrhovatefmi projektov
a regionalnym uradom zodpovednym za schvalovanie projektov, ktory sa usiluje zjednodusit postupy
a najst pre kazdy pripad vhodné rieSenie.

V spolupraci regionalneho uradu so zdruzenim spolocnosti, ktoré sa zaoberaju taZzbou kameniva
(Gremi d’Arids), a s prispenim niektorych vedeckych institucii sa realizovalo niekolko spolo¢nych
iniciativ na podporu a rozvoj osved€enych postupov pri taZzobnych ¢innostiach v Katalansku. Vydana
bola prirucka s osvedCenymi postupmi a pokyny k metédam obnovy pre oblasti vtomto regiéne
pouzivané na tazobné aktivity.

Vznikli aj dohody medzi regionalnou vlddou a prevadzkovatelmi s ciefom definovat primerané
opatrenia na zmiernenie ucinkov a zlepSit prirodné podmienky v oblastiach s rozvojom tazobnych
aktivit. Prostrednictvom takychto dohéd boli napriklad vykonané &innosti na skvalitnenie biotopov pre
ohrozené stepné vtactvo v lokalite SPA, v ktorej prebieha tazba dblezitych loZisk Strku su€asne so
Specialnymi opatreniami na prevenciu a zmiernenie vplyvov.

Odkazy: Pripadovi $tudiu poskytla organizécia FdA — Federacion de Aridos ($panielska Federéacia
kameniva), 2008.

Priru¢ka s osvedcenymi postupmi (v katalancine) Je k dispozicii na stranke:
http://www.gremiarids.com/pdf/GBP.pdf

Spolupraca medzi zdruZzenim na ochranu prirody a prevadzkovatel'om lomu v Belgicku

Tazba: vapencovy lom

Krajina: Belgicko

Cielové biotopy a druhy: suché luky
SCI/SPA: Devant-Bouvignes

Opis:

Lom s rozlohou 150 hektarov sa nachadza v meste Dinant v oblasti Leffe (juzné Belgicko) a zaobera
sa tazbou vapenca. Nachadza sa v blizkosti prirodnej rezervacie (Devant-Bouvignes) zaradenej od
roku 2005 aj medzi lokality sustavy Natura 2000. Tato oblast je bohata na suché luky na vapenci
s velkou réznorodostou rastlin a hmyzu.

Prevadzkovatel poveril spravovanim 35-hektarovej oblasti medzi rezervaciou a lomom zdruzenie na
ochranu prirody (Natagora). Ich odborné znalosti umoznili realizaciu projektu na obnovu
a spravovanie suchych luk, su€astou ktorého bolo aj opatovné umiestnenie oviec do tejto oblasti.
Projekt bol financovany aj z eurépskeho fondu ,LIFE-Nature” (projekt LIFE0O2 NAT/B/008593 Obnova
a udrzatelnd starostlivost o suché travinno-bylinné porasty na hornom toku rieky Meuse).

Odkaz: Mertens, D. (prezentacia), 2007. Partnerstvo asociacie UEPG s tniou IUCN v ramci iniciativy
Countdown 2010. Konferencia na vysokej trovni o podnikani a biodiverzite, november 2007. Lisabon.
Pozrite tiez:

http://www.mineralsday.eu/fileadmin/Downloads/Biodiversity Case_Studies/Holcim_Granulats Belgiq
ue__sheep reintroduction pdf
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Spoluprdaca medzi ministerstvom Zivotného prostredia a Nemeckym zdruZzenim pre keramické
suroviny

Tazba: |
Krajina: Nemecko
Cielové biotopy a druhy: kunka Zltobrucha a mlok velky

Opis:

V maji 2009 podpisalo Nemecké zdruZenie pre keramické suroviny ,Bundesverband Keramische
Rohstoffe e.V. (BKR)“ a Ministerstvo Zivotného prostredia, pofnohospodarstva a lesnictva spolkovej
krajiny Porynie-Falcko (Ministerium fur Umwelt, Forsten und Verbraucherschutz in Rheinland-Pfalz)
dohodu o ochrane druhov sustavy Natura 2000.

V dohode sa uznava, Ze miesta tazby keramickych surovin su pre ochranu prirody na narodnej aj
eurdpskej urovni zvlast zaujimavé, pretoze z tazby ilu mézu vznikat vhodné biotopy pre ohrozené
druhy:

- Obojzivelnikom, ako su napriklad kunka ZzZltobrucha a ropucha kratkonoha, prospieva najma riedko
pokryta ilovita péda a plytké ilovité jazierka, ktoré vznikaju poCas aktivnej tazby.

- Iné obojzivelniky, napriklad rosnicky atd., uprednostiiuju viac pokryté vody v docCasne
obmedzenych neaktivnych fazach a po skonceni tazobnych aktivit.

- Niektoré druhy vtakov, ako napriklad vyr skalny, nachadzaju v Struktdrovanych skalnych stenach
dobré hniezdiska.

Cielom dohody je ochrana kunky Zltobruchej (Bombina variegata) a mloka velkého (Triturus
cristatus). Vztahuje sa na tazobné lokality (povolené lokality) a miesta, na ktorych sa tazba planuje
(buduce tazobné lokality), ktoré sa nachadzaju v ramci a mimo oblasti zaradenych do sustavy Natura
2000.

Na miestach tazby nachadzajucich sa v oblastiach Natura 2000 dohoda podporuje posudzovanie pre
sustavu Natura 2000. Tazba na tychto miestach sa navrhuje a realizuje so zohladnenim udrziavania
a rozvoja cielovych druhov.

V kazdom pripade sa zariadi vzdjomné v€asné informovanie o projektoch a novych skuto&nostiach
a poznatkoch, ako aj vzajomné hladanie rieSeni v pripade konfliktu medzi prisluSnymi agentdrami na
ochranu prirody a spoloénostami.

Odkaz: Pripadovu Studiu poskytlo zdruzenie IMA Europe.
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PRILOHA 3

Rozsudky Europskeho sudneho dvora tykajuce sa pripadov
ochrany prirody a biodiverzity

V tejto prilohe su uvedené vynatky z pravnych sporov Eurdopskeho sudneho dvora tykajucich sa
¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch, ktoré su spomenuté v usmerfiujicom dokumente a mdzu
byt uzitocné pre pochopenie ustanoveni smernic o vtakoch a biotopoch.

Podrobné informacie o pravnych sporoch do roku 2006 najdete aj v brozure ,Nature and Biodiversity
Cases. Ruling of the European Court of Justice®, ktoru vydala Eurépska komisia v roku 2006 a je
k dispozicii na stranke:

http://ec.europa.eu/environment/nature/info/pubs/docs/others/ecj rulings_en.pdf.

Vec C-6/04. Komisia Eurdpskych spolocenstiev proti Spojenému krafovstvu Velkej Britanie
a Severného Irska. Nesplnenie povinnosti ¢lenskym Statom — Smernica 92/43/EHS — Ochrana
prirodzenych biotopov — Volne Zijuce Zivocichy a rastliny.

Abstrakt rozsudku
[...]
3. Zivotné prostredie — Ochrana prirodzenych biotopov a volhe Zijucich Zivo€ichov a rastlin —
Smernica 92/43 — Osobitné chranené uzemia — Povinnosti ¢lenskych Statov — Posudenie dosahov
projektu na lokalitu — Vznik povinnosti vykonat odhad (Smernica Rady 92/43, ¢lanok 6 ods. 3).

Clanok 6 ods. 3 smernice 92/43 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivogichov a rastlin
podriaduje poziadavku primeraného odhadu dosahov planu alebo projektu, ktory priamo nesuvisi so
spravou lokality v osobitnom chranenom uzemi alebo nie je pre fiu potrebny, podmienke, Ze je tu
pravdepodobnost alebo nebezpectenstvo, ze ovplyvni predmetnu lokalitu znaénym spésobom. Beruc
do uvahy osobitne zasadu obozretnosti, takéto nebezpecenstvo existuje, kedze nemdze byt vylucené
na zaklade objektivnych skuto€nosti, Ze predmetny plan alebo projekt ovplyviiuje predmetnu lokalitu
znacnym spOsobom (pozri bod 54).

Rozsudok (dolezité vynatky)
[...]
52 Podla Komisie hoci uzemné planovanie nepovoluje samo osebe stavebné projekty a hoci tieto
musia byt predmetom povolenia udeleného podla obvyklého postupu, podstatne ovplyviuje
rozhodovanie vo veci. Komisia sa teda domnieva, Ze takéto planovanie musi rovnako byt predmetom
primeraného odhadu jeho vplyvu na predmetnu lokalitu.
[...]
54 V tejto suvislosti je potrebné pripomenut, Ze Sudny dvor uz zaujal stanovisko, ze ¢lanok 6 ods. 3
smernice o biotopoch podriaduje poziadavku primeraného odhadu dosahov planu alebo projektu
podmienke, Ze je tu pravdepodobnost alebo nebezpelenstvo, Zze ovplyvni predmetnd lokalitu
znacnym spdsobom. Berlc do Uvahy osobitne zasadu obozretnosti, takéto nebezpeenstvo existuje,
ak nemOze byt vylu€ené na zdklade objektivnych skutoénosti, Ze predmetny plan alebo projekt
ovplyviuje predmetnua lokalitu znaénym spOsobom (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 7. septembra
2004, Waddenvereniging a Vogelbeschermingsvereniging, C-127/02, Zb. s. I-7405, body 43 a 44).
[...]
56 Z vys8ie uvedeného teda vyplyva, Ze nepodriadenim uzemného planovania primeranému odhadu
jeho dosahov na OCHU nebol ¢lanok 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch dostato€ne jasne a presne
prebraty do pravneho poriadku Spojeného kralovstva, a preto zaloba podana Komisiou musi byt
v tomto bode povazovana za dévodnu.

[..]
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117 V tejto suvislosti, ako to poznamenala generalna advokatka v bodoch 131 a 132 svojich navrhov,
medzi u€astnikmi konania nie je sporné, Ze Spojené kralovstvo vykonava svoje zvrchované prava vo
svojej vyluénej ekonomickej zéne a na kontinentalnom Selfe, ani Ze smernica o biotopoch je z tohto
dévodu uplatnitefna mimo teritorialnych véd €lenskych Statov. Z toho vyplyva, Ze tato smernica musi
byt zavedena do ucinnosti v tejto vyluénej ekonomickej zéne.

[.]

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0006:SK:HTML

Vec C-98/03. Komisia Eurdpskych spolocenstiev proti Spolkovej republike Nemecko. Nesplnenie
povinnosti ¢lenskym Statom — Smernica 92/43/EHS — Zachovanie prirodzenych biotopov — Volne
Zijuce Zivocichy a rastliny — Odhad dosahu urcitych projektov na chranenu lokalitu — Ochrana druhov.

Rozsudok (dblezité vynatky)
[...]
31 Komisia vytyka Spolkovej republike Nemecko neuplné prebratie ¢ldnku 6 ods. 3 a 4 smernice do
svojho vnutrostatneho prava v rozsahu, v akom je pojem ,projekt‘ uvadzany v paragrafe 10 ods. 1
bode 11 pism. b) ac) BNatSchG 2002 a uplatnitelny na projekty realizované v OCHU prili§
reStriktivny a vylu€uje povinnost odhadu dosahov urlitych zasahov ainych pre chranené uzemia
potencialne Skodlivych innosti.

32 Co sa tyka projektov v zmysle paragrafu 10 ods. 1 bodu 11 pism. b) BNatSchG 2002, Komisia
tvrdi, ze kedze tieto projekty zahffiaju iba zasahy do prirody a krajiny v zmysle paragrafu 18 toho
isttho zakona, urcité projekty, ktoré moézu vyznamne ovplyvnit chranené lokality, nepodliehaju
predbeznému odhadu dosahu na lokalitu podla &lanku 6 ods. 3 a 4 smernice. V kone¢nom désledku
odsek 1 predmetného paragrafu 18 pokryva iba zmeny tvaru alebo pouzitia zakladného povrchu, ale
neberie do uvahy vSetky ostatné cinnosti alebo opatrenia netykajice sa zakladného povrchu
chranenej lokality, ani tie, ktoré tuto lokalitu vbbec nemenia, hoci ju méZzu ovplyvnit vyznamnym
spésobom. Pojem ,projekt® v zmysle &lanku 10 ods. 1 bodu 11 pism. b) BNatSchG 2002, ktory sa
tyka zasahov vykonanych mimo OCHU, je uZ$i, nez pojem projekt uvedeny pod pismenom a) toho
istého paragrafu, ktory sa tyka projektov vykonavanych v OCHU. Vo svojej definicii opatreni, ktoré
treba podrobit odhadu dosahov, smernica neuvadza rozdiel podla toho, €i tieto opatrenia su prijaté
mimo alebo vo vnutri chranenej lokality.

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://curia.europa.eu/jurisp/cqi-
bin/gettext.pl?where=&lang=sk&num=79939889C 19030098&doc=T&ouvert=T&seance=ARRET

Vec C-117/03. Societa Italiana Dragaggi SpA a ini proti Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti
and Regione Autonoma del Friuli Venezia Giulia. Navrh na zacatie prejudicidlneho konania podany
Consiglio di Stato - Smernica 92/43/EHS — Ochrana prirodzenych biotopov — Volne Zijuce Zivo&ichy
a rastliny — Vnutro$tatne zoznamy lokalit prichadzajucich do uvahy ako lokality eurépskeho vyznamu
— Ochranné opatrenia.

Abstrakt rozsudku

Zivotné prostredie — Ochrana prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivo&ichov a rastlin — Smernica
92/43 —

Osobitné ochranné uUzemia — Lokality, uvedené na vnutroStatnych zoznamoch, prichadzajuce do
uvahy ako lokality eurépskeho vyznamu — Ochranné opatrenia — Neuplatnenie opatreni stanovenych
¢lankom 6 ods. 2 az 4 — Povinnost' €lenskych Statov zabezpe it svoj ekologicky zaujem (Smernica
Rady 92/43, ¢lanok 4 ods. 5 a ¢lanok 6 ods. 2 az 4).
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Clanok 4 ods. 5 smernice 92/43 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich Zivo&ichov a rastlin
sa méa vykladat' v tom zmysle, Ze ochranné opatrenia stanovené v ¢lanku 6 ods. 2 aZz 4 tejto smernice
sa tykaju len lokalit, ktoré su v sulade s ¢lankom 4 ods. 2 tretim pododsekom smernice zaradené do
zoznamu lokalit vybranych ako lokality eurépskeho vyznamu prijatom Komisiou v sulade s postupom
upravenym v ¢lanku 21 tejto smernice. Tieto opatrenia sa preto neuplatfiuju na lokality, ktoré su
uvadzané na vnutro$tatnych zoznamoch predkladanych Komisii podfa &lanku 4 ods. 1 smernice.

V zmysle tejto smernice st viak Clenské Staty povinné v suvislosti s tymito lokalitami, prichadzajucimi
do tvahy ako lokality eurépskeho vyznamu, a predovsetkym lokalitami, kde sa vyskytuju prioritné typy
prirodzenych biotopov alebo prioritné druhy, prijat ochranné opatrenia, ktoré su z hladiska ciela
ochrany, vyplyvajuceho zo smernice, vhodné pre zabezpeclenie relevantného ekologického zéujmu,
aky tieto lokality maju na vnutro$tatnej Grovni (pozri body 21 — 22, 25, 28 — 30 a vyrok).

UpIné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=sk&Submit=Submit&docrequire=alldocs&numaff=c-
117/03

Vec C-127/02. Landelijke Vereniging tot Behoud van de Waddenzee a Nederlandse Vereniging tot
Bescherming van Vogels proti Staatssecretaris van Landbouw, Natuurbeheer en Visserij. Navrh na
zacCatie prejudicidlneho konania podany Raad van State. Smernica 92/43/EHS — Ochrana
prirodzenych biotopov a volne Zijucich ZivocCichov a rastlin — Pojmy ,plan* alebo ,projekt“ — Posudenie
vplyvov uréitych planov a projektov na chranenu lokalitu.

Abstrakt rozsudku
[...]
3. Zivotné prostredie — Ochrana prirodzenych biotopov a volne Zzijucich zivo€ichov a rastlin —
Smernica 92/43 — Povolenie planu alebo projektu chranenej lokality — Podmienky — Primerany odhad
ich dosahov — Ur€enie aspektov, ktoré mézu ovplyvnit ciele ochrany lokality. (Smernica Rady 92/43,
¢lanok 6 ods.3 prva veta)

Clanok 6 ods. 3 prva veta smernice 92/43 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich
Zivocichov a rastlin sa musi vykladat’ v tom zmysle, Ze kazdy plan alebo projekt nie priamo suvisiaci
alebo nevyhnutny pre spravu chranenej lokality podlieha primeranému odhadu jeho dosahov na riu
Z hladiska cielov jej ochrany, pokial na zaklade objektivnych skutocnosti a najmé beruc do tvahy
vlastnosti a podmienky Zivotného prostredia priznacné pre tuto lokalitu, nemozZno vylucit, Ze méze
mat’ na tato lokalitu vyznamny vplyv, a to bud’ samostatne, alebo v spojeni s inymi planmi alebo
projektmi. Takyto odhad dosahov predpoklada, Zze pred schvalenim planu alebo projektu musia byt
zistené, za vyuZitia najlepSich vedeckych poznatkov v danej oblasti, vietky aspekty planu alebo
projektu, ktoré mbézu samostatne alebo v spojeni s inymi planmi alebo projektmi ovplyvnit ciele
ochrany tejto lokality.

Prislusné vnutroStatne organy s prihliadnutim na primerany odhad dosahov planu alebo projektu na
dotknutu lokalitu z hladiska cielov jej ochrany povolia tento plan alebo projekt iba pod podmienkou, Ze
nadobudnu istotu, Ze tento nebude mat skodlivé ucinky na integritu tejto lokality. Tak je tomu aj
v pripade, ak z vedeckého hladiska neexistuje Ziadna dbévodna pochybnost” o tom, Ze neddjde
k takymto ucinkom (pozri body 45, 49, 61, body 3 — 4 vyroku).

4. Zivotné prostredie — Ochrana prirodzenych biotopov avolne Zijucich Zivodichov arastlin —
Smernica 92/43 — Neprebratie — Preskimanie zdkonnosti povolenia planu alebo projektu chranenej
lokality vnutrodtatnym sudom — Pripustnost. (Smernica Rady 92/43, ¢lanok 6 ods. 3)

Pokial je vnutrostatny sud vyzvany, aby preskumal zakonnost povolenia planu alebo projektu
v zmysle &lanku 6 ods. 3 smernice 92/43 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivocichov
a rastlin, méZze preskumat, ¢i boli zachované medze volného uvaZenia prislusnych vnatro$tatnych
organov urené tymto ustanovenim, iked toto ustanovenie napriek uplynutiu stanovenej lehoty
nebolo prebraté do pravneho poriadku dotknutého ¢lenského Statu. Prakticky ucinok smernice 92/43
by bol totiz oslabeny, ak by sa v takomto pripade osoby podliehajuce pravomoci vnutro$tatneho sudu
nemohli na riu pred tymto sudom odvolédvat a vnutrostatne sudy by ju nemohli vziat do tvahy (pozri
body 66, 70, bod 5 vyroku).




Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v stlade s poZiadavkami sustavy Natura 2000

Rozsudok
[...]
36 Povolenie planu alebo projektu podfa ¢lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch
nevyhnutne predpokladd, Ze bolo posudené, Ze plan alebo projekt nemdze nepriaznivo ovplyvnit
integritu dotknutej lokality a ani nie je spdsobily vyvolat podkodzovanie alebo podstatné
ruSenie v zmysle ¢lanku 6 ods. 2.

43 Z toho vyplyva, ze ¢lanok 6 ods. 3 prva veta smernice o biotopoch podriaduje poziadavku vykonat
primerany odhad dosahov planu alebo projektu podmienke, Ze existuje pravdepodobnost alebo
nebezpecenstvo, Ze tento plan alebo projekt vyznamne ovplyvnia predmetnu lokalitu.

44 Pri zohfadneni hlavne zasady ochrany, ktora je jednym zo zakladnych pilierov politiky vysokej
urovne ochrany, ktoru presadzuje Spologenstvo v oblasti Zivotného prostredia podla ¢lanku 174 ods.
2 prvého pododseku Zmluvy o ES a v ktorej zmysle sa ma vykladat smernica o biotopoch, existuje
také nebezpecenstvo vtedy, ked sa na zaklade objektivnych skuto€nosti neda vylucit, Ze predmetny
plan alebo predmetny projekt vyznamne ovplyvni prislusnu lokalitu (pozri analogicky najma rozsudok
z 5. maja 1998, Spojené kralovstvo/Komisia, C-180/96, Zb. s. I-2265, body 50, 105 a 107). Takyto
vyklad podmienky, od ktorej zavisi odhad dosahu planu alebo projektu na urcitu lokalitu, znamena, ze
pri pochybnostiach o existencii vyznamného vplyvu je potrebné pristupit k takému odhadu, ktory
umoznuje ucinne vylucit, aby boli povolené plany alebo projekty, ktoré nepriaznivo ovplyvnia integritu
prisludnej lokality, a rovnako prispieva k tomu, aby v sulade s tretim odévodnenim a s ¢lankom 2 ods.
1 smernice o biotopoch bol dosiahnuty hlavny ciel tejto smernice, a sice zachovat biologicku
rozmanitost ochranou prirodzenych biotopov, volne Zijucich zvierat a rastlin.

45 Vzhladom na vySSie uvedené treba na otazku 3a) odpovedat tak, Zze ¢lanok 6 ods. 3 prva veta
smernice sa musi vykladat vtom zmysle, Z2e kazdy plan alebo projekt nie priamo suvisiaci alebo
nevyhnutny pre spravu lokality podlieha primeranému odhadu jeho dosahov na tuto lokalitu z hfadiska
cielov jej ochrany, pokial na zaklade objektivnych skuto€nosti nemozZno vylucit, Ze bude mat
pravdepodobne na tuto lokalitu vyznamny vplyv, a to bud samostatne, alebo v spojeni s inymi planmi
alebo projektmi.

[...]

48 Naopak, ak je tu nebezpelenstvo, ze by takéto plany alebo projekty ohrozili ciele ochrany
predmetnej lokality, tak sa tieto plany alebo projekty musia nevyhnutne posudit ako pravdepodobne
spbsobilé vyznamne ovplyvnit' tuto lokalitu. V ramci prieskumného posudenia ucinkov spojenych
s tymito planmi alebo projektmi musi byt posudeny vyznam tychto u&inkov, ako v podstate tvrdila
Komisia, hlavne vo svetle osobitnych vlastnosti a podmienok Zivotného prostredia tymito planmi alebo
projektmi dotknutej lokality.

49 Na otazku 3b) treba preto odpovedat tak, ze na zaklade ¢lanku 6 ods. 3 prvej vety smernice
o biotopoch pokial existuje nebezpeenstvo, Zze plan alebo projekt nie priamo suvisiaci alebo
nevyhnutny pre spravu urcitej lokality méze ohrozit' ciele jej ochrany, musi byt povazovany za taky,
ktory pravdepodobne méze vyznamne ovplyvnit’ tuto lokalitu. Posudenie uvedeného nebezpelenstva
sa musi vykonat s ohfadom na vlastnosti a podmienky zivotného prostredia priznaéné pre lokalitu,
ktorej sa takyto plan alebo projekt tyka.

[...]

54 Takéto preskumanie teda predpoklada, Ze pri vyuZiti najlepSich vedeckych poznatkov v danej
oblasti boli zistené vSetky aspekty planu alebo projektu, ktoré mdézu samostatne alebo v spojeni
s inymi planmi alebo projektmi ovplyvnit ciele ochrany tejto lokality. Tieto ciele, ako vyplyva z ¢lankov
3 a4 smernice o biotopoch, a hlavne z ¢lanku 4 ods. 4, m6Zu byt uréené najma podla vyznamu
lokality pre zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu ochrany typu prirodzeného biotopu
uvedeného v prilohe | alebo druhu uvedeného v prilohe Il a koherentnosti sustavy Natura 2000 a tiez
podla toho, i im hrozi poSkodenie alebo zniCenie.

[...]

57 PrisluSny organ musi teda odopriet suhlas s planom alebo projektom, ak je tu neistota o tom, ze
nevzniknu Ziadne nepriaznivé vplyvy na lokalitu ako taku.
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58 V tomto ohlade treba konstatovat, ze kritérium pre udelenie povolenia stanovené v ¢lanku 6 ods.
3 druhej vete smernice o biotopoch zahffia zasadu ochrany (pozri rozsudok z 5. maja 1998, National
Farmers’ Union ai., C-157/96, Zb. s. 1-2211, bod 63) a umoZfiuje ucinne predchadzat nepriaznivym
ucinkom planov alebo projektov na integritu chranenych lokalit. Menej prisne kritérium pre udelenie
povolenia ako toto spomenuté, by nemohlo rovnako ucinne zabezpedit dosiahnutie ciela ochrany
lokalit, ktorému sluZi toto ustanovenie.

59 Preto mdzu prislusné vnutrostatne organy podla ¢lanku 6 ods. 3 smernice o biotopoch, s ohfadom
na vysledky preskimania mechanického lovu srdcovky na jeho sulad s ciefmi zachovania lokality,
povolit takuto €innost’ len vtedy, ak ziskali istotu o tom, Ze tato €innost nebude mat Skodlivé u&inky na
integritu lokality. O taky pripad ide, ked neexistuje zvedeckého hladiska Ziadna rozumna
pochybnost, Ze tu takéto Ucinky nie su (pozri analogicky rozsudok z 9. septembra 2003, Monsanto
Agricoltura Italia a i., C-236/01, zatial neuverejneny v Zbierke, body 106 a 113).

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62002J0127:SK:HTML

Vec C-201/02. The Queen, na navrh Delena Wells proti Secretary of State for Transport, Local
Government and the Regions. Navrh na zacatie prejudicialneho konania podany High Court of Justice
of England and Wales, Queen's Bench Division (Administrative Court) — Smernica 85/337/EHS —
Posudenie vplyvov urcitych projektov na Zivotné prostredie — VnutroStatne opatrenie povolujiuce tazbu
bez toho, aby bolo vykonané posudenie vplyvov na Zivotné prostredie — Priamy uéinok smernic —
Trojstranny vztah.

Abstrakt rozsudku

1. Zivotné prostredie — Postdenie vplyvov urgitych projektov na Zivotné prostredie — Smernica
85/337/EHS — Povinnost prisluSnych organov vykonat posudenie vplyvov pred udelenim povolenia —
Vyznam povolenia v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 — Rozhodnutie ustanovujice nové podmienky projektu na
obnovenie tazby — Zahrnuté (Smernica Rady 85/337, ¢lanok 1 ods. 2, ¢lanok 2 ods. 1 a ¢lanok 4
ods. 2).

Clanok 2 ods. 1 smernice 85/337 o posudzovani vplyvov ursitych verejnych a sukromnych projektov
na Zivotné prostredie — ktory stanovuje, Ze clenské $taty priimu vsetky potrebné opatrenia, aby
zabezpedili, Ze pred udelenim povolenia budu vsetky projekty, ktoré pravdepodobne budu mat
podstatny vplyv na Zivotné prostredie, posudené z hladiska ich vplyvov — v spojeni s élankom 4
ods. 2 tejto smernice sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze pri uplatriovani ustanoveni, akym je oddiel 22
zakona Planning and Compensation Act 1991 a priloha 2 toho istého zakona, ktoré ustanovuju
zvilastny rezim pre historické povolenia na tazbu, tvoria rozhodnutia prijaté prislusnymi organmi,
ktorymi sa povoluje opétovné zacatie tazby, ako celok povolenie v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 smernice,
takze prislusné organy maju povinnost, ak je to primerané, vykonat posudenie vplyvov na Zivotné
prostredie. V povolovacom konani, ktoré pozostava z viacerych $tadii, sa toto postdenie musi
zasadne vykonat hned, ako je mozZné urcit a posudit’ vsetky vplyvy, ktoré méZze mat dany projekt na
Zivotné prostredie (pozri body 42, 53, bod 1 vyroku).

[...]

[..]

20 Vroku 1947 ziskal lom Conygar Quarry staré povolenie na tazbu v ramci doCasného planu
rozvoja podla vynosu Town and Country Planning (General Interim Development) Order z roku 1946.

Rozsudok

21 [...]1V juni 1991 bola &innost na kratku dobu znova spustena.

22 Lokalita sa povaZuje za extrémne environmentélne citlivd. Oblast, v ktorej sa lom nachadza, alebo
jej bezprostredné okolie nesie niekolko oznaceni s vyznamom pre ochranu prirody a Zivotného
prostredia.
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23 Na zaciatku roka 1991 majitelia lomu Conygar Quarry podali na prislusShom Urade MPA Ziadost
o zaregistrovanie starého povolenia na tazbu podla zakona Planning and Compensation Act 1991.
[...]

26 Potom, ako urad MPA svojim rozhodnutim z 22. decembra 1994 stanovilo prisnejSie podmienky
ako tie, ktoré predlozili majitelia lomu Conygar Quarry, ktori uplatnili svoje pravo na odvolanie sa na
urad Statneho tajomnika.

27 Urad $tatneho tajomnika svojim rozhodnutim z 25.jana 1997 (dalej, spolu s rozhodnutim z 22.
decembra 1994, len rozhodnutie stanovujice nové podmienky) uréil 54 planovacich podmienok,
pricom niektoré zalezitosti ponechal na rozhodnutie prislusného uradu MPA.

28 Tieto zalezitosti schvalil prislusny urad MPA rozhodnutim z 8. jula 1999 (dalej len rozhodnutie
schvalujuce zélezZitosti uréené novymi podmienkami).

29 Ani urad Statneho tajomnika ani prislusny urad MPA neskumal, €i je potrebné vykonat' posudenie
vplyvov na zivotné prostredie podla smernice 85/337/EHS. Ani raz sa neuvazovalo o formalnom
environmentalnom vyhlaseni.

[..]

50 Ako je stanovené v ¢lanku 2 ods. 1 smernice 85/337/EHS, posudzovane vplyvov na Zivotné
prostredie sa musi vykonat pred udelenim povolenia.

51 Podla prvého oddvodnenia preambuly tejto smernice musi prislusny organ brat do Gvahy vplyvy
predmetného projektu na Zivotné prostredie v o najskor3ej faze procesu rozhodovania.

52 Obdobne, ak vnutrostatne pravo upravuje viacero etap konania o povoleni, z ktorych jedna je
hlavhym rozhodnutim a druha je vykonavacim rozhodnutim, ktoré nesmie presiahnut rdmec hlavného
rozhodnutia, ucinky, ktoré mdze projekt mat na zivotné prostredie, sa musia identifikovat a posudit
v konani tykajucom sa hlavného rozhodnutia. Len v pripade, Ze sa tieto Ucinky daju identifikovat’ az
v konani tykajucom sa vykonavacieho rozhodnutia, by sa takéto posudenie malo uskutoCnit
v priebehu tohto konania.

53 Na prvé dve otazky preto treba odpovedat’ tak, Ze Clanok 2 ods. 1 smernice 85/337/EHS,
v spojeni s ¢lankom 4 ods. 2 tejto smernice sa ma vykladat vtom zmysle, Zze pri uplathovani
ustanoveni, akym je oddiel 22 zakona Planning and Compensation Act 1991 a priloha 2 toho istého
zéakona, tvoria rozhodnutia prijaté prisluSnymi organmi, ktorymi sa povofuje opatovné zacatie tazby,
ako celok povolenie v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 smernice, takze prislusné organy maju povinnost, ak je
to primerané, vykonat posudenie vplyvov tychto Cinnosti na Zivotné prostredie. V povolovacom
konani, ktoré pozostava z viacerych Stadii, sa toto posudenie musi zasadne vykonat hned, ako je
mozné urCit' a posudit vSetky vplyvy, ktoré mdze mat dany projekt na Zivotné prostredie.

[..]

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62002J0201:EN:HTML
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Vec C-226/08: Stadt Papenburg proti Spolkovej republike Nemecko. Smernica 92/43/EHS — Ochrana
prirodzenych biotopov a volne Zijlcich Zivogichov a rastlin — Clanok 2 ods. 3, &lanok 4 ods. 2 a élanok
6 ods. 3 a 4 smernice Rady 92/43/EHS zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2006/105/ES z 20
novembra 2006 (U. v. EU L 363, s. 368).

Rozsudok

[..]

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

10. Stadt Papenburg je pristavnym mestom v spolkovej krajine Dolné Sasko, ktoré lezi na rieke Emza
a v ktorom sa nachadza lodenica.

11. Na to, aby sa lod s ponorom 7,3 metra mohla plavit medzi lodenicou a Severnym morom, musi
byt Emza prehibend pomocou ,nevyhnutnych prac na prehlbovani. Rozhodnutim z 31. maja 1994,
ktoré vydal Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nordwest (Riaditel'stvo pre vodnu plavbu a navigaciu na
Severozapade), dostali Stadt Papenburg, Landkreis Emsland a Wasser- und Schifffahrtsamt Emden
(Okresny urad pre lodnd plavbu a navigaciu v Emdene) povolenie v pripade potreby vykonat
prehibenie koryta tejto rieky. Uvedené rozhodnutie je pravoplatné a podia nemeckého prava zaroveri
stanovuje, ze buduce ,nevyhnutné prace na prehlbovani“ sa povazuju za povolené.

[..]

15. Podla Stadt Papenburg jeho plany a investicie, ako aj hospodarsky rozvoj ako pristavného mesta
s lodenicou zavisia od mozZnosti zabezpecit' velkym lodiam aj nadalej splavnost EmzZe. Obava sa, aby
v pripade zapisu Unterems a Aullenems do zoznamu LEV nevyhnutné prace na prehlbovani
planované stymto cielom nepodliehali v buducnosti povinne a v kazdom jednotlivom pripade
posudeniu upravenému v ¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice o ochrane biotopov.

[..]

O prejudicialnych otazkach
[...]

O piatej otazke
35 Piatou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, &i priebezné prevadzkové prace
v plavebnom kanali Ustia rieky dotknutej vo veci samej, ktoré priamo nesuvisia so spravou lokality
alebo pre fu nie su potrebné a ktoré uz boli pravoplatne povolené podla vnutrostatneho prava este
pred uplynutim lehoty na prebratie smernice o ochrane biotopov, sa v miere, v akej mbézu ovplyvnit
dotknutu lokalitu vyznamnym spésobom, musia podrobit’ posudeniu ich vplyvu na tuto lokalitu podla
¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice o ochrane biotopov v pripade pokracovania prac aj po zapisani lokality
do zoznamu LEV podla ¢€lanku 4 ods. 2 tretieho pododseku tejto smernice.
[...]
39. Cinnost spogivajlca v pracach na prehlbovani koryta méze spadat pod pojem ,projekt‘ v zmysle
¢lanku 1 ods. 2 druhej zarazky smernice 85/337, ktory sa vztahuje aj na ,iné zasahy do prirodného
prostredia a krajiny, vratane tazby nerastnych surovin®.

40. Z tohto dévodu takuto ¢innost mozno povazovat za Cinnost, na ktoru sa vztahuje pojem ,projekt*
uvedeny v ¢lanku 6 ods. 3 smernice o ochrane biotopov.

41. Nasledne skuto€nost, Ze tato ¢innost bola pravoplatne povolena podla vnutrostatneho prava este
pred uplynutim lehoty na prebratie smernice o ochrane biotopov, nie je sama osebe prekazkou, aby
tato Cinnost mohla byt pri kazdom zasahu do plavebného kanala povazovana za osobitny projekt
v zmysle smernice o ochrane biotopov.

[..]

47. Napokon treba pripomenut, ze predovSetkym vzhladom na opakovanost, povahu a podmienky
vykonu spornych prevadzkovych prac mozno uvedené prace povazovat za jedinu operaciu, najma
ked ich ciefom je zachovanie urgitej hibky plavebného kanalu pomocou pravidelnych a na tento ugel
potrebnych prac na prehlbovani, takze tieto prevadzkové prace mozno povazovat za jeden a ten isty
projekt v zmysle ¢lanku 6 ods. 3 smernice o ochrane biotopov.
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50. Vzhladom na vy$Sie uvedené Uvahy treba na piatu otazku odpovedat, Ze ¢lanok 6 ods. 3 a4
smernice o ochrane biotopov sa ma vykladat vtom zmysle, Ze priebeZzné prevadzkové prace
v plavebnom kanali usti riek, ktoré priamo nesuvisia so spravou lokality alebo pre fiu nie su potrebné
a ktoré uz boli povolené podla vnutrostatneho prava este pred uplynutim lehoty na prebratie smernice
o ochrane biotopov, sa v miere, v akej predstavuju projekt a mézu ovplyvnit dotknutu lokalitu
vyznamnym sp&sobom, musia podrobit’ posudeniu ich vplyvu na tuto lokalitu podfa tychto ustanoveni
v pripade, ze tieto prace pokracuju po zapisani lokality do zoznamu LEV podla &lanku 4 ods. 2
tretieho pododseku tejto smernice.

51. Ak predovSetkym vzhladom na opakovanost, povahu a podmienky vykonu tychto prevadzkovych
prac mozno uvedené prace povazovat za jedinu operaciu, najma ked ich cielom je zachovanie urditej
hibky plavebného kanalu pomocou pravidelnych a na tento G&el potrebnych prac na prehlbovani,
mozno tieto prevadzkové prace pokladat za jeden aten isty projekt vzmysle &lanku 6 ods. 3
smernice o ochrane biotopov.

[.]

Z tychto dévodov Sudny dvor (druha komora) rozhodol takto:

[...]

2. Clanok 6 ods. 3 a 4 smernice 92/43, zmenenej a doplnenej smernicou 2006/105, sa ma vykladat
v tom zmysle, Ze priebezné prevadzkové prace v plavebnom kanali usti riek, ktoré priamo nesuvisia
so spravou lokality alebo pre fiu nie su potrebné a ktoré uz boli povolené podla vnutrostatneho prava
eSte pred uplynutim lehoty na prebratie smernice 92/43, zmenenej a doplnenej smernicou 2006/105,
sa v miere, v akej predstavuju projekt a mézu ovplyvnit dotknutd lokalitu vyznamnym spésobom,
musia podrobit’ posudeniu ich vplyvu na tuto lokalitu podla tychto ustanoveni v pripade, Ze tieto prace
pokrac¢uju po zapisani lokality do zoznamu lokalit eurépskeho vyznamu podfa ¢lanku 4 ods. 2 tretieho
pododseku tejto smernice.

Ak predovsetkym vzhladom na opakovanost, povahu a podmienky vykonu tychto prevadzkovych prac
mozno uvedené prace povazovat za jedinu operaciu, najma ked ich cielom je zachovanie urcitej
hibky plavebného kanalu pomocou pravidelnych a na tento G&el potrebnych prac na prehlbovani,
mozno tieto prevadzkové prace pokladat za jeden aten isty projekt vzmysle ¢lanku 6 ods. 3
smernice 92/43, zmenenej a doplnenej smernicou 2006/105.

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62008J0226:SK:HTML

Vec C-239/04: Komisia Eurépskych spoloCenstiev proti Portugalskej republike. Nespinenie povinnosti
Clenskym Statom — Smernica 92/43/EHS — Ochrana prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivo¢ichov
a rastlin — Clanok 6 ods. 4 — Osobitne chranené tzemie Castro Verde — Neexistencia alternativnych
rieseni.

Abstrakt rozsudku
[..]
2. Zivotné prostredie — Ochrana prirodzenych biotopov a volne Zzijucich zivoc&ichov a rastlin —
Smernica 92/43 — Osobitné chranené Uzemia. (Smernica Rady 92/43, ¢lanok 6 ods. 3 a 4)

Clanok 6 ods. 4 smernice 92/43 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivogichov a rastlin,
ktory umoZriuje za urcitych okolnosti realizovat' plan alebo projekt, ktory bol vramci odhadu
uvedeného v ¢lanku 6 ods. 3 prvej vete tejto smernice posudeny negativne, sa musi ako vynimka
Z kritéria povolenia vyjadreného v druhej vete ods. 3 vykladat reStriktivne. Realizacia planu alebo
projektu podla ¢lanku 6 ods. 4 uvedenej smernice teda podlieha najméd podmienke preukazania, Ze
neexistuju alternativne rieSenia. Z toho vyplyva, Ze &lensky Stat si tym, Ze realizoval projekt napriek
negativnym vysledkom odhadu dosahu na Zivotné prostredie, a bez toho, aby preukéazal neexistenciu
alternativnych rieSeni tohto projektu, nespinil povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z uvedeného ¢lanku 6
ods. 4 smernice 92/43 (pozri body 35, 36, 40).

[.]
[.]

Rozsudok
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34 Clanok 6 ods. 4 smernice o biotopoch stanovuje, Ze ak sa aj napriek negativnemu vysledku
odhadu uskutoénenému podfa odseku 3 prvej vety tohto Clanku a pri neexistencii alternativnych
rieSeni musi plan alebo projekt realizovat’ z dovodov vy3Sieho verejného zaujmu, Elensky Stat prijme
vSetky kompenzacné opatrenia potrebné na zabezpecenie toho, aby celkova koherencia sustavy
Natura 2000 bola ochranena.

35 Toto ustanovenie, ktoré umoziiuje za urCitych okolnosti realizovat plan alebo projekt, ktory bol
v ramci odhadu uvedeného v ¢lanku 6 ods. 3 prvej vete smernice o biotopoch posudeny negativne,
sa ako vynimka z kritéria povolenia vyjadreného v druhej vete ods. 3 musi vykladat restriktivne.

36 Realizacia planu alebo projektu podla €lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch teda podlicha najma
podmienke preukazania neexistencie alternativnych rieseni.

[.]

UplIné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0239:SK:HTML

Vec C-244/05. Bund Naturschutz in Bayern eV ai. proti Slobodnému Statu Bavorsko. Navrh na
zacatie prejudicialneho konania podany Bayerischer Verwaltungsgerichtshof — Ochrana prirodzenych
biotopov a volhe Zijucich Zivocichov a rastlin — Smernica 92/43/EHS — ReZim ochrany pred zapisom
biotopu do zoznamu lokalit eurépskeho vyznamu.

Abstrakt rozsudku

Zivotné prostredie — Ochrana prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivogichov a rastlin — Smernica
92/43 — Osobitné chranené uzemia (Smernica Rady 92/43, ¢lanok 3 ods. 1 a ¢lanok 4 ods. 1).

Pred zapisom lokality do zoznamu lokalit eurdpskeho zaujmu prijatej Komisiou v sulade s ¢lankom 4
ods. 2 smernice 92/43 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivoéichov a rastlin su
Clenské Staty povinné prijat’ vhodné ochranné opatrenia na udrZanie ekologickych viastnosti lokalit
uvedenych vo vnatro§tatnom zozname zaslanom tejto inStitucii v zmysle &lanku 4 ods. 1 tej istej
smernice 92/43.

Tento reZim primeranej ochrany vyZaduje, aby Clenské Staty nielen nepovolili zasahy, pri ktorych
existuje riziko, Ze vaZne ohrozia ekologické viastnosti tychto lokalit, ale aj aby v sulade
s ustanoveniami vnutro8tatneho prava prijali vdetky opatrenia potrebné na to, aby sa zabranilo
takymto zasahom.

[...]

Rozsudok
[...]
25 Za tychto okolnosti Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Spravny sud, Bavorsko, Nemecko) [...]
rozhodol prerusit konanie a polozit Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

»1. AKy rezim ochrany vyzaduje ¢lanok 3 ods. 1 smernice 92/43 v spojeni so Siestym odévodnenim
tejto smernice, beric do Uvahy zakaz prijat opatrenia, ktoré by mohli ohrozit dosiahnutie cielov
Zmluvy, uvedeny v ¢lanku 10 druhom odseku Zmluvy ES a potom, ako bol vyhlaseny rozsudok
Sudneho dvora z 13. januara 2005 vo veci C-117/03, pre lokality prichadzajuce do uvahy ako lokality
europskeho vyznamu, predovSetkym tie, v ktorych sa vyskytujua prioritné typy prirodzenych biotopov
alebo prirodzenych druhov, predtym, ako suU zapisané v zozname lokalit eurépskeho vyznamu
vydanom Komisiou Europskych spoloCenstiev podfa postupu uvedeného v &lanku 21 citovanej
smernice?

2. Aky dbsledok ma pre tento rezim ochrany okolnost, Ze vy3Sie uvedené lokality sa uz nachadzaju vo
vnutroStatnom zozname, ktory bol Komisii zaslany podla ¢lanku 4 ods. 1 smernice 92/437?

[..]
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44 S ohladom na uvedené Uvahy su Clenské Staty povinné prijat v suvislosti s lokalitami, ktoré boli
identifikované s cielom ich zapisu do zoznamu Spolo€enstva, vhodné ochranné opatrenia na udrzanie
ekologickych vlastnosti tychto lokalit.

45 V tejto suvislosti je potrebné pripomenut, Ze podfa prilohy Il smernice, ekologické vlastnosti
lokality identifikovanej prisluSnymi vnutros$tatnymi organmi odrazaju hodnotiace kritéria, ktoré su
v tejto prilohe uvedené, teda stuperi zastupenia typu biotopu, jeho plochu, Strukturu a funkcie, velkost
a hustotu populacie druhov pritomnych v danej lokalite, prvky prirodzeného biotopu, ktoré su doblezité
pre prisluSny druh, stupen izolacie populacie existujucej v danej lokalite, ako aj vyznam lokality pre
ochranu typu biotopov a prislusnych druhov.

46 Clenské $taty preto nemozu povolit zasahy, pri ktorych existuje riziko, e vazne ohrozia
ekologické vlastnosti lokality, ako je definovana uvedenymi kritériami. Tak je to najma v pripade, ak
existuje riziko, ze zasah bud vyrazne zniZi plochu lokality, alebo spésobi vymiznutie prioritnych
biotopov pritomnych v lokalite, alebo spdsobi zniCenie lokality i zanik jej reprezentativnych
vlastnosti.

47 Na prvu adruhu otazku je preto potrebné odpovedat tak, Ze rezim primeranej ochrany
uplatnitefny na lokality uvedené vo vnutrostatnom zozname zaslanom Komisii v zmysle &lanku 4
ods. 1 smernice vyzaduje, aby Clenské Staty nepovolili zasahy, pri ktorych existuje riziko, ze vazne
ohrozia ekologické vlastnosti tychto lokalit.

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=sk&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=jurtpi&jurtfp=jurtfp&numaff=C-
244/05&nomusuel=&docnodecision=docnodecision&allcommijo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&alldoc
rec=alldocrec&docor=docor&docav=docav&docsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoor=
docnoor&radtypeord=on&newform=newform&docj=docj&docop=docop&docnoj=docnoj&typeord=ALL&domaine=
&mots=&resmax=100&Submit=Rechercher

Vec C-371/98. Rozsudok Sudneho dvora zo 7. novembra 2000. — The Queen proti Secretary of State
for the Environment, Transport and the Regions, ex parte First Corporate Shipping Ltd,
sprostredkovatelia: World Wide Fund for Nature UK (WWF) a Avon Wildlife Trust. — Navrh na zaclatie
prejudicialneho konania: High Court of Justice (England & Wales), Queen's Bench Division (Divisional
Court) — Spojené kralovstvo. — Smernica 92/43/EHS — Ochrana prirodzenych biotopov a volhe
Zijucich ZivoCichov a rastlin — Definovanie hranic lokalit s opravnenim na oznalenie ako osobitné
chréanené uzemia — Volnost’ rozhodovania ¢lenskych Statov — Hospodéarske a socialne hladiska —
Ustie rieky Severn.

[.]

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

11 [...] Najvyssi sud prerusil konanie a polozil Stdnemu dvoru tuto prejudicialnu otazku:

Je Clensky Stat opravneny alebo povinny brat do uvahy hladiska uvedené v ¢lanku 2 ods. 3 smernice
Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivogichov a rastlin (U. v. ES L
206, 1992, s. 7), konkrétne hospodarske, socialne a kultirne poziadavky a regionalne a miestne
charakteristiky, pri rozhodovani o tom, ktoré lokality sa maja navrhnut Komisii podla ¢lanku 4 ods. 1
predmetnej smernice a pri definovani hranic tychto lokalit?

O prejudicialnej otazke:

[...]

16 Ztoho vyplyva, Ze ¢lanok 4 ods. 1 smernice o biotopoch ako taky nestanovuje iné poZiadavky
okrem tych, ktoré suvisia s ochranou prirodzenych biotopov a volne Zijucich ZivoCichov a rastlin, ktoré
sa maju zohladnovat pri vybere a definovani hranic lokalit navrhovanych Komisii ako opravnené na
identifikaciu ako lokality eurépskeho vyznamu.

[..]
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25 Odpoved na otazku vnutrostatneho sudu musi byt na zaklade presného vykladu &lanku 4 ods. 1
smernice o biotopoch taka, Ze ¢&lensky Stat nesmie zohladfiovat hospodarske, socidlne a kulturne
poZiadavky alebo regionalne a miestne charakteristiky uvedené v ¢lanku 2 ods. 3 predmetnej
smernice pri vybere a definovani hranic lokalit, ktoré sa maju navrhnut Komisii ako opravnené na
identifikaciu ako lokality eurépskeho vyznamu.

[.]

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:61998J0371:EN:HTML

Vec C-374/98: Rozsudok Sudneho dvora (Siesta komora) zo 7. decembra 2000. — Komisia
Eurdpskych spoloCenstiev proti Francuzskej republike. Nespinenie povinnosti ¢lenskym Statom —
Smernice 79/409/EHS a 92/43/EHS — Ochrana volne Zijiceho vtactva — Osobitne chranené tzemia.

Rozsudok

Komisia Eurdépskych spoloéenstiev navrhom podanym do kancelarie Studu 16. oktoébra 1998 podala
Zalobu podla ¢lanku 169 Zmluvy o ES (teraz &lanok 226 ES), ktorou Ziada, aby Sudny dvor urcil, po
prvé, Ze nevyhlasenim lokality Basses Corbiéres vo Francuzsku za osobitne chranené tzemie (SPA)
na ochranu urcitych druhov vtakov uvedenych v prilohe | k smernici Rady 79/409/EHS z 2. aprila
1979 o ochrane volne Zijiceho vtactva (U. v. ES L 103, 1979, s. 1; ,smernica o vtékoch®) a uréitych
stahovavych druhov neuvedenych v tejto prilohe a tieZ neprijatim osobitnych ochrannych opatreni
tykajucich sa ich biotopu v rozpore s &ldnkom 4 ods. 1 a 2 predmetnej smernice, a po druhé, Ze
neprijatim primeranych krokov v suvislosti s lokalitou Basses Corbieres na zabranenie ru$enia
chréanenych druhov na tejto lokalite a poSkodenia ich biotopu, ktoré by pravdepodobne malo
vyznamny vplyv a ktoré je désledkom otvorenia a vykonavania prac vo vapencovych lomoch v ramci
obci Tautavel a Vingrau, Francuzsko, v rozpore s ¢lankom 6 ods. 2 az 4 smernice Rady 92/43/EHS
z 21. méja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivo&ichov a rastlin (U. v. ES L
206, 1992, s. 7; ,smernica o biotopoch®), Francizska republika nesplinila svoje povinnosti podla
Zmluvy o ES.

[.]

Rusenie a poskodenie, ktoré spdsobuju vapencové lomy v obciach Vingrau a Tautavel
[...]
44 V tejto suvislosti je dblezité poznamenat, ze text ¢lanku 7 smernice o biotopoch vyslovne
stanovuje, ze ¢lanok 6 ods. 2 az 4 tejto smernice sa uplatriuje ako nahrada za prvu vetu ¢lanku 4 ods.
4 smernice o vtakoch na oblasti klasifikované podfa ¢lanku 4 ods. 1 alebo 2 smernice o vtakoch.

45 Ztoho vyplyva, Ze podla doslovného vykladu tejto asti Elanku 7 smernice o biotopoch &lanku 6
ods. 2 az 4 predmetnej smernice podliehaju len oblasti klasifikované ako osobitne chranené uzemia.
[...]

47 Je preto zrejmé, Ze oblasti, ktoré neboli, ale mali byt, klasifikované ako osobitne chranené
uzemia, nadalej podliehaju rezimu podla prvej vety ¢lanku 4 ods. 4 smernice o vtakoch.

[..]

Uplné znenie rozsudku je k dispozicii na stranke:

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=en&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=jurtpi&jurtfp=jurtfp&numaff=C-
374/98&nomusuel=&docnodecision=docnodecision&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&alldoc
rec=alldocrec&docor=docor&docav=docav&docsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoor=
docnoor&radtypeord=on&newform=newform&docj=docj&docop=docop&docnoj=docnoj&typeord=ALL&domaine=
&mots=&resmax=100&Submit=Rechercher




Usmernenia EK pre nové ¢innosti v oblasti tazby neenergtickych surovin v stlade s poZiadavkami sustavy Natura 2000 141

PRILOHA 4

Zoznam usmerneni a dokumentov suvisiacich
s posudzovanim planov a projektov neenergetického
tazobného priemyslu

Existuje mnozstvo publikovanych prac o vplyvoch tazby na biodiverzitu a prirodné
ekosystémy. V tejto prilohe je uvedeny neuplny zoznam usmerneni, ktoré sa mézu tykat
¢innosti suvisiacich s tazbou neenergetickych surovin.

Ciefom tychto prikladov je poskytnut informacie, ktoré mézu byt uzitoCné pri posudzovani

planov a projektov neenergetického tazobného priemyslu. Europska komisia nemusi
suhlasit' s nazormi vyjadrenymi v tychto publikaciach.

Medzinarodné organizacie a odvetvie tazby neenergetickych surovin

Good Practice Guidance for Mining and Biodiversity. 2006. Medzinarodna rada pre
banictvo a kovy (ICMM).

Toto usmernenie poskytuje banickemu priemyslu prehfad krokov poZadovanych na
zlepSenie riadenia biodiverzity v priebehu tazby. Jeho zamerom je pomdct profesionalom
a odbornikom, ktori pracuju v banskom priemysle.

A review of biodiversity conservation performance measures. 2006. Earthwatch
Institute/Rio Tinto.

Tato sprava je zhrnutim a zhodnotenim kltucovych hladisk pri merani vykonu ochrany
biodiverzity.

Global Reporting Initiative (GRI) Mining and Metals Sector Supplement. Pilot Version
1.0. Obsahuje skratenu verziu spravy iniciativy GRI z roku 2002 s nazvom Sustainability
Reporting Guidelines. 2005. Global Reporting Initiative.

Usmernenia iniciativy GRI predstavuju ramec pre vypracuvanie sprav
0 hospodarskej, environmentalnej a socialnej vykonnosti.

Komisia pre ochranu prostredia Baltského mora — HELCOM, Helsinki (1999) Marine
Sediment Extraction in the Baltic Sea — sprdva o stave. Séria: Baltic Sea environment
proceedings, ISSN 0357-2994; s. 76.

ICES Guidelines for the management of marine sediment extraction. Priloha 10 spravy
pracovnej skupiny pre ucinky tazby morskych usadenin na morsky ekosystém, Ostende,
Belgicko, april 2003.

Mining and critical ecosystems: mapping the risks. 2003. World Research Institute.

Tato Studia poskytuje ukazovatele pre ekosystémy a spoloCenstva, ktoré su citlivé na
negativne vplyvy tazby. Je uréena pre finanéné institucie a poistovacie spoloc¢nosti, ktoré by
Jju mali pouzivat ako metédu posudzovania oblasti, ktoré z environmentalneho alebo
socialneho hladiska citlivo reaguju na tazbu.
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Extractive Industries in Arid and Semi-Arid Zones: Environmental Planning and
Management. 2003. Medzinarodna unia na ochranu prirody (IUCN) a Dohovor Organizacie
Spojenych narodov o boji proti dezertifikacii (UNCCD).

Cielom tejto publikacie je prispiet’ k takym pristupom k planovaniu a riadeniu, ktoré
minimalizuju degradaciu pody a dezertifikaciu v suchych a polosuchych zonach v désledku
Cinnosti tazobného priemyslu.

Room to Manoeuvre? Mining, biodiversity and protected areas. 2003. Mining, Minerals,
and Sustainable Development Project (MMSD), Medzinarodny institut pre zivotné prostredie
a rozvoj (IIED).

Tato praca poskytuje strucénu analyzu niektorych problémov sustredenych okolo
otazky, Ci tazit v oblastiach alebo v blizkosti oblasti so vzacnou biodiverzitou.

Sustaining a natural balance: A practical guide to integrating biodiversity into Rio
Tinto’s operational activities. 2002. Rio Tinto.

Toto usmernenie ma poméct zamestnancom spolo¢nosti Rio Tinto stanovit, posudit
a riadit problémy biodiverzity vo svojich lokalitach.

Guidelines for mining and sustainable development. 2002. Organizacia Spojenych
narodov.

Toto usmernenie sa zaobera tazbou a udrZatelnym rozvojom, regulacnymi rémcami,
environmentalnym riadenim, dobrovolnymi cCinnostami a konzultovanim a rozvojom
spolocenstva v suvislosti so vSetkymi stupriami banskych C¢innosti. Obsahuje aj cast
tykajucu sa tazby v malom rozsahu a tazby na remeselné ucely.

To Dig or Not to Dig? Criteria for determining the acceptability of mineral exploration,
extraction and transport from ecological and social perspectives. 2001. World Wide
Fund for Nature (WWF).

V tomto dokumente su opisané kritéria a ukazovatele, ktoré pomahaju pri
rozhodovani o vhodnosti vyhfadavania, tazby, dopravy, spracovania a likvidacie ropy a inych
nerastnych surovin v citlivych prostrediach.

Environmental Guidelines for Mining Operations. 1998. Odbor hospodarskych
a socialnych zalezitosti Organizacie Spojenych narodov (UNDESA), UNEP.

Toto usmernenie predstavuje nedavne priklady dobrych postupov environmentalneho
riadenia a nariadeni od réznych krajin na celom svete, ktoré sa venuju tazbe, a ich zamerom
Jje poméct vlade a priemyslu z rozvojovych aj rozvinutych krajin podporovat udrZatelné
postupy pri tazbe.

Habitat Creation Handbook for the Minerals Industry. 2003. RSPB (Graham White a Jo
Gilbert Eds.)

Prakticka prirucka na vytvorenie prioritnych biotopov pomocou akéného planu pre
biodiverzitu na mieste tazby nerastnych surovin. Usmernenie sa tyka piesku a Strku, ilu,
lomov na mékké a tvrdé horniny a povrchovej tazby uhlia. Jeho cielom je poskytovat
suvisiace informacie pre proces planovania tvorby biotopu a predstavuje najnovsie
myslienky a metody na vytvorenie prioritnych biotopov vhodnych pre lokality tazby
nerastnych surovin. Prostrednictvom pripadovych Stadii tiez predstavuje praktické
skusenosti z riadenia a obnovy.
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Eurépska komisia

Usmernenie tykajuce sa ¢lanku 6 ods. 4 ,,smernice 92/43/EHS o biotopoch*. 2007. EK.

Tento dokument obsahuje objasnenie vyznamu pojmov: alternativne rieSenia,
naliehavé dévody vyssieho verejného zaujmu, kompenzacné opatrenia, celkova koherencia,
stanovisko Komisie. 2007. EK

Prirucka k prisnej ochrane druhov Zivoc¢ichov eurépskeho vyznamu podla smernice
92/43/EHS o biotopoch. 2007. EK

Tento dokument sa zameriava najmé na hlavné povinnosti podfa ¢lanku 12 a 16
smernice 92/43/EHS, ktoré stanovuju systém prisnej ochrany druhov Zivoéichov uvedenych
prilohe 1V bode a), ale za uréenych podmienok umoZzriuji vynimku z tychto ustanoveni.

Hodnotenie planov a projektov vyznamne ovplyviujucich lokality sustavy Natura
2000. Metodicka priruc¢ka k ustanoveniam c¢lanku 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch
(92/43/EHS). 2001. EK

Tento dokument poskytuje nepovinnu metodicki pomdcku na vypracovanie alebo
preskumanie hodnoteni, ktoré vyZaduje ¢lanok 6 ods. 3 a 4 smernice o biotopoch. Tieto
hodnotenia sa vyZaduju vtedy, ked projekt alebo plan mbzZze vyznamne ovplyvnit lokalitu
Natura 2000.

Sprava lokalit Natura 2000: Ustanovenia ¢lanku 6 smernice o biotopoch (92/43/EHS).
2000. EK
Tento dokument poskytuje vyklad ustanoveni ¢lanku 6.

Belgicko

Guide pratique de la Iégislation wallone sur les carriéres et leurs dépendaces.
Ministére de la Région Wallonne.
Tato prirucka predstavuje valonsku legislativu tykajucu sa lomov.

Good Environmental Practice in the European Extractive Industry: A Reference Guide.
2002. Centre Pierre & Terre, Belgicko.

Tento dokument predstavuje pripadové Studie ilustrujuce niekofko osvedcenych
postupov pouzivanych v taZzobnom priemysle.

Finsko

Mine Closure Handbook. 2008. P. M. Heikkinen (ed.) et all. Vydavatelia: Finsky geologicky
vyskum (GTK), Technické vyskumné stredisko Finska (VTT), Outokumpu Oyj, Finsky cestny
podnik a spolo¢nost Soil and Water Ltd.

Cielom tejto priru¢ky je poskytnut prevadzkovatelom bani, regulacnym organom
a odvetvovym konzultantom usmernenia tykajuce sa planovania a realizacie stratégii
zatvarania bani.

Exploration and Mining in Finland's Protected Areas, the Sami Homeland and the
Reindeer Herding Area. 2007. Ministerstvo obchodu a priemyslu.
V tejto prirucke sa opisuju podmienky prieskumu vo finskych chranenych tzemiach.
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Francuzsko

Guide Méthodologique pour I'évaluation des incidences des projets de carriéres sur
les sites Natura 2000. Melki, F., 2007. Biotope.

Cielom tejto prirucky je pomdct prevadzkovatefom vykonéavat postdenie vplyvu ich
¢innosti na Zivotné prostredie. SnaZzi sa tiez ulahcit dialbg medzi zainteresovanymi stranami
a vytvorit udrzatelné postupy.

Guide de bonnes pratiques. Aide a la prise en compte du paysage dans les études
d’impact des carriéres et du milieu naturel en Provence-Alpes-Céte d’Azur. Tomes 1
a 2. 2006. Direction Régionale de I'Environnement PACA et Direction Régionale de
I'Industrie, de la Recherche et de 'Environnement PACA.

Technicka prirucka venovana zohladneniu krajiny a prirodného prostredia v réamci
posudenia vplyvov lomov v regiéne Provence-Alpes-Cbte d’Azur.

Granulats en lle-de-France: Mieux prendre en compte la ressource en matériaux dans
les documents d'urbanisme. 2005. DRIRE lle-de-France, Francuzsko.

Ciefom tejto prirucky je poskytnut tvorcom politiky zaklady zohladriovania zdrojov
surovin a tazobnych &innosti v mestskom planovani.

Aménagement écologique des carriéeres en eaux. Guide pratique. Dasnias, P
(Ecosphére). 2002. Charte UNPG, Pariz.

Cielfom tejto prirucky je poskytnat technickl pomoc a opisat’ ekologické zaklady na
ekologickt obnovu lomov v aluvialnych prostrediach a v skalnatych oblastiach, ktoré
ponukaju prileZitosti na vytvorenie mokradi.

Spanielsko

Gestion de residuos en explotaciones mineras. 2008. ANEFA — Asociacion Nacional de
Empresarios Fabricantes de Aridos (Luaces, C. et al.). Gobierno de La Rioja.

Tato prirucka obsahuje osvedcéené postupy ilustrované skutoénymi prikladmi, ktoré je
mozZné realizovat vtomto priemyselnom sektore amdéZzu pomdct minimalizovat
environmentalne vplyvy odpadového hospodarstva na taZzobnych lokalitach.

il

Buenas practicas medioambientales en explotaciones mineras. 2008. ANEFA -
Asociacion Nacional de Empresarios Fabricantes de Aridos (Luaces, C. et al.). Gobierno de Aragon.

Tato prirucka poskytuje odportcania, ktoré mézu poméct pri obnove povrchovych
lomov, pricom zohladriuje vsetky premenné potrebné na zabezpelenie uspechu tejto
¢innosti.

Guia de bones practiques ambientals a les activitats extractives de Catalunya. 2008.
Gremi d'Arids de Catalunya.

Tato prirucka s osvedéenymi postupmi méZze pomdct minimalizovat’ vplyvy taZzby
viomoch na Zivotné prostredie. Odbornici z odvetvia tu najdu podrobné informacie
o osvedc¢enych postupoch, ktoré sa daju vtomto priemyselnom sektore realizovat,
ilustrované na skutoénych prikladoch, ako aj navrhy buddcich akcii, ktoré budu viest k trvalej
udrzatelnosti.

Manual de Restauracion de Explotaciones Mineras a Cielo Abierto de Aragon. ANEFA
— Asociacion Nacional de Empresarios Fabricantes de Aridos (Luaces, C. et al.). 2007.
Gobierno de Aragén
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Tato prirucka poskytuje odportcania, ktoré mézu pomdct pri obnove povrchovych
lomov, priCom sa v nej zohladriuju vSetky premenné potrebné na zabezpecenie uspechu
tejto Cinnosti.

Explotaciones de dridos y medio ambiente. 2003. ANEFA — Asociacion Nacional de
Empresarios Fabricantes de Aridos (Luaces, C. et al.). 2003. Generalitat Valenciana.

Osvedcené environmentalne postupy so skutoCnymi prikladmi pouZitia predstavuju
pre spolocnosti zaoberajtce sa taZzbou kameniva nastroj na dosiahnutie cielov udrZzatelného
rozvoja.

Guia de Buenas Practicas Medioambientales en la Industria Extractiva Europea.
Aplicacion al Caso Espanol. (Luaces, C. et al.) 2002. Direccion General de Politica
Energética y Minas, Ministerio de Economia.

Tato priru¢ka zhodnocuje environmentalne postupy navrhnuté tazobnym priemyslom
v réznych Stadiach procesu tazby. Zaobera sa tieZ udrzbou a obnovou postihnutych oblasti.

Recomendaciones Técnicas para la Restauracion y Acondicionamiento de los
Espacios Afectados por Actividades Extractivas. 1987. Departamento de Politica
Territorial y Obras Publicas. Generalitat de Catalunya.

Téato priruCka poskytuje odportcania na obnovu oblasti ovplyvnenych taZobnym
priemyslom.

Manual para la Restauracion de Canteras de Roca Caliza en Clima Mediterraneo.
ECOQUARRY LIFE 04- ENV00195. 2007. Direccién General de Calidad Ambiental. Area de
Evaluacién y restauracio de Actividades Extractivas. Generalitat de Catalunya

Prakticka prirucka, ktora poskytuje najlepSiu dostupnu technolégiu a protokoly
kontroly kvality pre procesy obnovy vapencovych lomov v ramci stredomorského podnebia.

Svédsko

Usmernenie k osvedéenymi environmentalnym postupom pri vyhladadvani
v chranenych oblastiach (Végledning fér god miljépraxis vid prospektering i skyddade
omraden). 2007. SveMin.

Usmernenie pre prieskumnikov vyhladavajucich nerastné suroviny, ale aj politikov
a Statnych zamestnancov, ktori sa podielaju na vydavani povoleni a sledovani vyhladavania
na narodnej, regionalnej a miestnej urovni.

Usmernenie k vyhladavaniu nerastnych surovin v chranenych oblastiach
(Prospektering i skyddade omraden). 2006. Swedish Geological Survey a Swedish
Environmental Protection Agency (SEPA)

Usmernenie pre prieskumnikov vyhladavajucich nerastné suroviny a Statnych
zamestnancov vypracované s podporou surovinového odvetvia.

Natura 2000 vo Svédsku — priruéka so vSeobecnymi usmerneniami / Natura 2000 i
Sverige- handbook med alléna rad - Naturvardsverket Handbok. 2003. Swedish
Environmental Protection Agency (SEPA).

VSeobecné pokyny a usmernenia Kk praktickému vykonavaniu vnutroStatneho
pravneho ramca tykajuceho sa ochrany a spravy lokalit Natura 2000.

Priloha 3, nadpis Svédsko: Existuje aj usmernenie, ktoré z poverenia vlady spoloéne vypracovali
organizacie Swedish Geological Survey a Swedish Environmental Protection Agency s podporou
odvetvia. Pridajte odkaz na toto usmernenie.
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Usmernenie k vyhladavaniu nerastnych surovin v chranenych oblastiach (Prospektering i skyddade
omraden), 2006, ktoré vypracovala organizacia Swedish Geological Survey v spolupraci

s organizaciou Swedish Environmental Protection Agency (SEPA) a s podporou odvetvia tazby
nerastov. M6zZe sa pouzit rovnaky opis, t. j. usmernenie pre prieskumnikov a statnych zamestnancov
atd.

Svajéiarsko

Carriéres de roches dures. Guide pour la planification des sites d’exploitation. 2006.
Editori: Office fédéral du développement territorial (ARE), Office fédéral de I'environnement
(OFEV), Conférence suisse des aménagistes cantonaux (COSAC), Association suisse des
carrieres de roches dures (VSH). Commission géotechnique suisse (SGTK).

Tato prirucka je uréena odvetviu tazby tvrdych hornin a zaobera sa konfliktmi, ktoré
pri tejto tazbe mézu vzniknut.

Spojené kralovstvo

A guide to minerals information in the central belt of Scotland. 2008. British Geological
Survey pre Skoétsku viadu.

. Tato prirucka sa zameriava na informacie o nerastnych surovinach v strednej ¢asti
Skotska.

The Appropriate Assessment of Spatial Plans in England: a guide to why, when and
how to do it. 2007. The Royal Society for the Protection of Birds (RSPB), Sandy, Spojené
kralovstvo.

Organizacia RSPB vypracovala tuto prirucku, aby objasnila svoje nazory na
nasledujuce otazky: kedy sa primerany odhad vyZaduje a kedy nie, ¢o by mal primerany
odhad skumat, stupen poZadovanych podrobnosti a ako pouZivat vysledky primeraného
odhadu ako kltucovu ¢ast procesu planovania.

Planning for the protection of European sites: Appropriate Assessment. Guidance for
Regional Spatial Strategies and Local Development Documents. 2006. South, G.
Department for Communities and local government.

Tato prirucka obsahuje odporuc¢ania, ako je mozZné realizovat primerany odhad
dosahov ako sucast pripravy planu a s prepojenim na proces posudzovania ftrvalej
udrzatelnosti. Nie je to pravny vyklad smernice o biotopoch.

Getting wetter for wildlife. Guidance on habitat restoration and creation by the
Wetland HAP Steering Group. 2005. English Nature.

Cieflom tohto usmernenia je zvysit a zlepSit celkové uspechy pri obnove mokradi
v Spojenom kralovstve.

Habitat creation handbook for the minerals industry. 2003. The Royal Society for the
Protection of Birds (RSPB).

Tato priru¢ka obsahuje rady v podobe osvedéenych postupov na vytvorenie Sirokého
rozsahu réznych biotopov.

Biodiversity and minerals — Extracting the benefits for wildlife. 1999. English Nature,
Quarry Products Association a Silica & Moulding Sands Association. Vydala spoloénost
Entec UK Ltd.

Prirucka k planovaniu, prevadzke, obnove a sprave miest tazby nerastnych surovin
s ohladom na biodiverzitu. (http.//www.mineralsandnature.org.uk/downloads/biod.pdf)
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Australia

Guidelines for Management of Declared Rare Flora in Mineral Exploration and Mining.
2006. Department of Industry and Resources, Zapadna Australia.

Tato prirucka obsahuje podrobné informacie o pristupe k riadeniu, ktory vyZaduje
Statna legislativa a nariadenia na zaistenie ochrany vzacnych rastlin.

Code of Practice for Exploration in Environmentally Sensitive Areas. 1995. The
Chamber of Minerals and Energy of Western Australia.

Zamerom tohto kddexu postupov je podporovat zodpovedné postupy pri vyuZivani
krajiny poc¢as tazby nerastnych surovin s cielom minimalizovat environmentalne vplyvy
a zachovat’ moznosti vyuZitia krajiny v buducnosti.

Tazobné aktivity v mori

Usmernenia pre vytvorenie sustavy Natura 2000 v morskom prostredi. Uplatiiovanie
smernic o biotopoch a vtakoch. 2007. EK

Cielom tejto prirucky je vysvetlit suvisiace pravne a technické pojmy potrebné na
podporu zriadenia sustavy Natura 2000 v morskej oblasti pouZitim smernic o vtakoch
(79/409/EHS) a biotopoch (92/43/EHS). Zahrria pobrezné aj hibokomorské prostredia.

Aggregate Site Restoration and Enhancement: A policy review. 2004. Bellew, S.
a Drable, R (eds.). Vypracovala spolo¢nost Emu Ltd. pre zdruzenie British Marine
Aggregates Producers Association, inStituciu Crown Estate a agenturu English Nature.

Tento dokument bol vypracovany s cielom podnietit diskusiu o realizovatelnosti
a podstate uskutoéfiovania obnovy na miestach tazby kameniva v mori. Ustredni tému
dokumentu tvoria odportcania tykajuce sa pristupov k posudeniu vhodného ¢asu, miesta
a spésobu obnovy taZobnych lokalit.

ICES Guidelines for the management of marine sediment extraction. Marine Habitat
Committee. 2003. Sprava pracovnej skupiny pre uc€inky tazby morskych usadenin na
morsky ekosystém, priloha 10.

Effects of Extraction of Marine Sediments on the Marine Environment 1998-2004.
Sutton, G. a Boyd, S. (eds.) 2009. Sprava koordinovaného vyskumu rady ICES ¢&. 297, (180
s.)

Marine Mineral Guidance 1: Extraction by dredging from the English seabed. 2002.
Ministerstvo pre samospravu a miestnu spravu, Spojené krafovstvo.

Dokument Marine Mineral Guidance 1 (MMG1) poskytuje vyjadrenie viadnych politik
tykajucich sa tazby morského piesku a Strku a dalSich nerastnych surovin z morského dna
Anglicka.

Marine Monitoring Handbook. 2001. Editori: Jon Davies ($éfredaktor), John Baxter, Martin
Bradley, David Connor, Janet Khan, Eleanor Murray, William Sanderson, Caroline Turnbull
a Malcolm Vincent. Joint Nature Conservation Committee, Spojené kralovstvo.

Tato prirucka sa zaobera zasadami a postupmi sledovania biotopov
uvedenych v prilohe | a vybratych druhov uvedenych v prilohe Il v ramci morskych
osobitnych chranenych tzemi v britskych vodach s cielom posudit’ ich stav v sulade
s prislusnymi pozZiadavkami smernice a beznymi Standardmi Spojeného kralovstva
pre monitorovanie lokalit.
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